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2) Artykut 201 ust. 3 akapit drugi rozporzgdzenia nr 291392, zmienionego rozporzgdzeniem nr 2700/2000, nalezy interpretowaé
w ten sposéb, ze pojecie ,dtuznika” z tytutu dhugu celnego w rozumieniu tego przepisu obejmuje osobe fizyczng, ktora miata Scisty
i Swiadomy udziat w koncepdji i sztucznym utworzeniu struktury transakgji handlowych, tego rodzaju jak w postgpowaniu gléwnym,
skutkujgcych  zmniejszeniem kwoty prawnie wymaganych naleznosci celnych przywozowych, chociaz sama nie przedstawita
nieprawidtowych danych stuzgcych za podstawe sporzgdzenia zgloszenia celnego, gdy z okolicznosci sprawy wynika, ze osoba ta
wiedziata [ub, racjonalnie rzecz biorge, powinna byla wiedzied, ze transakcje objete tg strukturg nie byly dokonywane w ramach
zwyklych transakcji handlowych, lecz wytgcznie w celu naduzycia korzysci przewidzianych w prawie Unii. Jest w tym wzgledzie bez
znaczenia okolicznosé, ze owa osoba wzigla udziat w omawianym planowaniu i sztucznym tworzeniu owej struktury dopiero po
uzyskaniu od rzeczoznawcow z dziedziny prawa celnego zapewnienia o ich zgodnosci z prawem.

3) Artykut 221 ust. 4 rozporzgdzenia nr 2913/92, zmienionego rozporzgdzeniem nr 2700/2000, nalezy interpretowal w ten sposéb,
ze w okolicznosciach tego rodzaju jak w postepowaniu gtownym fakt, ze dug celny w przywozie powstat zgodnie z art. 201 ust. 1
tego kodeksu w zwigzku z dopuszczeniem do swobodnego obrotu towaréw podlegajgcych naleznosciom przywozowym nie moze sam
w sobie prowadzi¢ do wykluczenia mozliwosci powiadomienia dtuznika o kwocie naleznosci celnych przywozowych wymaganych
W zwigzku z tymi towarami po wygasnieciu terminu okreslonego w art. 221 ust. 3 owego rozporzgdzenia ze zmianami.

()  DzU. C 86z 20.3.2017.

Wyrok Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 19 pazdziernika 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
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Finanzgericht Hamburg

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Lutz GmbH

Strona pozwana: Hauptzollamt Hannover

Sentencja

Nomenklaturg scalong zawartg w zalgczniku I do rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie
nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej taryfy celnej, zmieniong rozporzgdzeniem wykonawczym Komisji (UE)
nr 927/2012 z dnia 9 paidziernika 2012 r., nalezy interpretowal w ten sposéb, ze majtki charakteryzujgce si¢ ograniczong
elastycznoscig  poziomg, ktdre jednak nie zawierajg nieelastycznych elementéw wbudowanych w tym kierunku, mogg zostaé
zaszeregowane do podpozycji 6212 20 00 Nomenklatury scalonej, jesli badanie wykaze, iz posiadajg one znacznie ograniczong
elastycznos¢ poziomg, w celu podtrzymywania ciata ludzkiego dla stworzenia efektu wyszczuplenia sylwetki.

() Dz.U. C 38z 6.2.2017.



