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poddajace rejestracji przywo6z roweréw wysylanych ze Sri Lanki, zgloszonych lub niezgloszonych
jako pochodzace ze Sri Lanki, w zakresie, w jakim dotyczy on przedsiebiorstwa City Cycle
Industries ze Sri Lanki

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajagc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych cztonkami Unii Europejskiej (')
(.;rozporzadzenie podstawowe”), w szczeg6lnosci jego art. 10 ust. 4 i art. 14 ust. 5,

po poinformowaniu panstw cztonkowskich,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

()

A. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM

Produktem objetym postgpowaniem, ktérego dotyczy wniosek o rejestracje przywozu, s3 rowery dwukolowe
i pozostale rowery (wlaczajgc trzykolowe wozki-rowery dostawcze, ale wylgczajac rowery jednokolowe),
bezsilnikowe, objete kodami CN 8712 00 30 i ex 8712 00 70, wysylane ze Sri Lanki, zgloszone lub
niezgloszone jako pochodzace ze Sri Lanki, w zakresie, w jakim dotyczy on przedsigbiorstwa City Cycle
Industries ze Sri Lanki.

B. WYROK TRYBUNALU

W wyroku z dnia 19 marca 2015 r. w sprawie T-413/13 City Cycle Industries przeciwko Radzie (*) Sad Unii
Europejskiej (,Sad”) stwierdzil niewazno$¢ rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 501/2013 z dnia
29 maja 2013 r. rozszerzajacego ostateczne clo antydumpingowe, nalozone rozporzadzeniem wykonawczym
(UE) nr 990/2011 na przyw6z roweréw pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej, na przywéz rowerdw
wysylanych z Indonezji, z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji, zgloszonych lub niezgloszonych jako pochodzace
z Indonezji, z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji () (,sporne rozporzadzenie”), w zakresie w jakim dotyczy ono
przedsigbiorstwa City Cycle Industries ze Sri Lanki.

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2017 r. Trybunal Sprawiedliwosci odrzucit odwotania od tego wyroku wniesione
przez przemyst unijny (sprawa C-248/15 P), Komisj¢ Europejskg (sprawa C-254/15 P) i Rad¢ Unii Europejskiej
(sprawa C-260/15 P).

Trybunatl Sprawiedliwosci w szczegdlnosci stwierdzit w pkt 73 wyroku, ze motyw 78 spornego rozporzadzenia
nie zawiera zadnej indywidualnej analizy ewentualnych praktyk obchodzenia, ktére mogloby stosowal City Cycle
Industries. W pkt 75 i 76 Trybunal Sprawiedliwosci stwierdzil ponadto, ze wniosek dotyczacy wystepowania
operagji przetadunku na Sri Lance nie mégl zgodnie z prawem opiera¢ si¢ jedynie na dwdch ustaleniach wyraznie
dokonanych przez Rade, to znaczy, po pierwsze, wystepowaniu zmiany struktury handlu i po drugie, braku
wspolpracy ze strony czedci producentéw eksportujgcych.

Wskutek tego wyroku przywoz roweréw do Unii Europejskiej nie jest juz objety Srodkami antydumpingowymi
nalozonymi spornym rozporzadzeniem w zakresie, w jakim dotyczy on przedsi¢biorstwa City Cycle Industries.

() Dz.U.L1767 30.6.2016,s. 21.

() Dz.U.C2742z21.9.2013.

(®) Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 501/2013 z dnia 29 maja 2013 r. rozszerzajace ostateczne clo antydumpingowe, nalozone
rozporzadzeniem wykonawczym (UE) nr 990/2011 na przywéz roweréw pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej, na przywéz
roweréw wysylanych z Indonezji, z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji, zgtoszonych lub niezgloszonych jako pochodzace z Indonezji,
z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji (Dz.U.L 153 2 5.6.2013, s. 1).
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W nastepstwie wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci Komisja podjela decyzje o czeSciowym ponownym otwarciu
dochodzenia w sprawie obejscia §rodkéw dotyczacego przywozu roweréw wysylanych ze Sri Lanki, zgloszonych
lub niezgloszonych jako pochodzace ze Sri Lanki, ktére to dochodzenie doprowadzito do przyjecia spornego
rozporzadzenia. Dochodzenie zostaje wznowione w miejscu, w ktérym wystgpita nieprawidtowosé. Zakres
wznowionego dochodzenia jest ograniczony do wykonania wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci w odniesieniu do
przedsigbiorstwa City Cycle Industries.

C. WNIOSEK

W nastepstwie wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci Europejskie Stowarzyszenie Producentéw Rowerdw i Maxcom
Ltd (,wnioskodawcy”) domagaja si¢, by przywéz produktu objetego postegpowaniem w zakresie, w jakim dotyczy
przedsi¢biorstwa City Cycle Industries, podlegal rejestracji zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia
podstawowego, tak aby mozliwe bylo zastosowanie $rodkéw w odniesieniu do tego przywozu od daty takiej
rejestracji.

D. PODSTAWY WPROWADZENIA REJESTRAC)I

Whioskodawcy stwierdzili, Ze istnieje rzeczywiste, bezposrednie ryzyko, ze wielkos¢ wywozu dokonywanego
przez przedsigbiorstwo City Cycle Industries do Unii ponownie znaczaco wzro$nie z uwagi na fakt, ze
w przeszlosci przedsigbiorstwo to bylo w stanie sprawnie i na duzg skale obchodzi¢ $rodki dzigki stosowaniu
praktyk zwigzanych z montazem roweréw na Sri Lance oraz ze posiadalo w Unii gléwnego klienta na rowery,
wobec ktérych zastosowano obejicie Srodkéw. Wnioskodawcy podnosili ponadto, ze ze wzgledu na fakt, iz
inwestycje wymagane do prowadzenia operacji montazu sg niewielkie, a przedsigbiorstwo City Cycle Industries
posiada juz niezbedng w przypadku tych operacji wiedz¢ fachowa i doSwiadczenie, dokonywany przez nie
wywoz ze Sri Lanki przy obejsciu Srodkéw prawdopodobnie bardzo szybko ponownie osiagnie podobnie wysoki
poziom.

Zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja moze zlecié organom celnym podjecie
wlaSciwych krokéw w celu rejestracji przywozu, tak by mozna bylo nastepnie zastosowaé Srodki wobec tego
przywozu od daty takiej rejestracji. Przywoz moze podlegaé rejestracji w wyniku wniosku przedstawionego przez
przemyst unijny, zawierajacego dostateczne dowody uzasadniajace takie dzialanie.

Whiosek zawiera dostateczne dowody uzasadniajace rejestracje.

Wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci ogranicza si¢ do indywidualnej analizy ewentualnych praktyk obchodzenia,
ktére mogloby stosowal przedsigbiorstwo City Cycle Industries. Nalezy przypomnieé, ze ustalenia zawarte
w spornym rozporzadzeniu, ktdre nie zostaly zaskarzone w terminie przewidzianym na odwolanie, lub ktére
zostaly zakwestionowane, ale zostaly odrzucone w wyroku Sadu lub nie zostaly zbadane przez Sad, a zatem nie
doprowadzily do uniewaznienia spornego rozporzadzenia, s3 wcigz zasadne.

W zwigzku z powyzszym uznaje sig, ze prawdopodobnie efekt naprawczy Srodkéw przeciwdzialajgcych obejsciu
zostanie powaznie ostabiony, chyba ze takie S$rodki zostana zastosowane z moca wsteczng. Warunki
wprowadzenia rejestracji sa zatem w tym przypadku spelnione.

E. PROCEDURA

W zwigzku z powyzszym Komisja stwierdza, ze wniosek wnioskodawcéw zawiera wystarczajace dowody, by
przyw6z produktu objetego postepowaniem poddaé rejestracji, zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia
podstawowego.

Wszystkie zainteresowane strony wzywa si¢ do przedstawienia opinii na pi§mie, a takze dostarczenia dowodéw
potwierdzajacych zglaszane fakty. Komisja moze ponadto przestuchaé zainteresowane strony, pod warunkiem ze
wystapia one z pisemnym wnioskiem o przestuchanie, wskazujac szczegdlne powody, dla ktérych powinny
zostaé wystuchane.
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F. REJESTRACJA

(15) Zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego przywéz produktu objetego postgpowaniem powinien
zostaé poddany rejestracji, tak aby zagwarantowad, w przypadku gdy w wyniku wznowionego dochodzenia
$rodki antydumpingowe zostang ponownie wprowadzone, ze cla te beda mogly by¢ pobrane z moca wsteczng
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, z zastrzezeniem spelnienia koniecznych warunkéw. Jakiekolwiek
zobowigzania w przyszloéci oparte beda na wynikach wznowionego dochodzenia antydumpingowego.

G. PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH

(16) Wszelkie dane osobowe zgromadzone podczas niniejszego dochodzenia bedg traktowane zgodnie z rozporza-
dzeniem (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady (1),

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym poleca si¢ organom celnym, na podstawie art. 14 ust. 5 rozporzadzenia (UE) 2016/1036, podjecie
odpowiednich krokéw w celu rejestrowania przywozu do Unii roweréw dwukolowych i pozostalych roweréw (wlaczajac
trzykolowe wozki-rowery dostawcze, ale wylaczajac rowery jednokolowe), bezsilnikowych, objetych kodami CN
ex 8712 00 30 i ex 8712 00 70 (kody TARIC 8712 00 30 10, 8712 00 70 91), wysytanych ze Sri Lanki, zgloszonych
lub niezgloszonych jako pochodzace ze Sri Lanki, w zakresie, w jakim dotyczy on przedsigbiorstwa City Cycle Industries
(dodatkowy kod TARIC B131). Okres obowigzkowej rejestracji wygasa po uplywie dziewieciu miesiecy od dnia wejcia
w zycie niniejszego rozporzadzenia.

2. Wszystkie zainteresowane strony wzywa si¢ do przedstawienia opinii na piSmie, dostarczenia dowodéw potwier-
dzajacych zglaszane fakty lub zwrdcenia si¢ z wnioskiem o przestuchanie w ciggu 20 dni od daty opublikowania
niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 kwietnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy

(") Rozporzadzenie (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie os6b fizycznych w zwiazku
z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje i organy wspélnotowe i o swobodnym przeplywie takich danych (Dz.U. L 8
212.1.2001, 5. 1).
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