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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Robeco Hollands Bezit NV, Robeco Duurzaam Aandelen NV, Robeco Safe Mix NV, Robeco Solid Mix NV,
Robeco Balanced Mix NV, Robeco Growth Mix NV, Robeco Life Cycle Funds NV, Robeco Afrika Fonds NV, Robeco Global
Stars Equities, Robeco All Strategy Euro Bonds, Robeco High Yield Bonds, Robeco Property Equities

Strona przeciwna: Stichting Autoriteit Financiéle Markten (AFM)

Sentencja

Artykut 4 ust. 1 pkt 14 dyrektywy 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie rynkéw
instrumentéw finansowych, zmieniajgcej dyrektywe Rady 85/611/EWG i 93/6/EWG i dyrektywe 2000/12/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady oraz uchylajgcej dyrektywe Rady 93/22/EWG, nalezy interpretowac w ten sposob, ze pojecie ,rynku regulowanego”
W rozumieniu tego przepisu obejmuje system obrotu, w ramach ktdrego wielu agentow obstugujgcych fundusze i brokeréw reprezentuje,
odpowiednio, otwarte fundusze inwestycyjne i inwestoréw, i ktdrego jedynym celem jest wspieranie tych funduszy inwestycyjnych
w wywigzywaniu si¢ z ich zobowigzai do wykonania zleceri udzielonych im przez inwestoréw w zakresie kupna i sprzedazy jednostek
uczestnictwa.

() DzU. C 98z 14.3.2016.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 14 listopada 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour de cassation — Francja) — Président de 'Autorité de la
concurrence | Association des producteurs vendeurs d’endives (APVE) i in.

(Sprawa C-671/15) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspdlna polityka rolna — Artykut 42 TFUE — Rozporzgdzenie (WE)
nr 2200/96 — Rozporzgdzenie (WE) nr 1182/2007 — Rozporzgdzenie (WE) nr 1234/2007 — Praktyki
antykonkurencyjne — Artykul 101 TFUE — Rozporzgdzenie nr 26 — Rozporzgdzenie (WE) nr 1184/
2006 — Organizacje producentéw — Zrzeszenia organizacji producentéw — Zadania tych organizacji
i zrzeszefi — Praktyka ustalania minimalnych cen sprzedazy — Praktyka uzgadniania ilosci
wprowadzanych do obrotu — Praktyka wymiany informacji strategicznych — Francuski rynek cykorii]

(2018/C 022/05)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour de cassation

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Président de 'Autorité de la concurrence

Strona pozwana: Association des producteurs vendeurs d’endives (APVE), Comité économique régional agricole fruits et
légumes de Bretagne (Cerafel), Fraileg SARL, Prim’Santerre SARL, Union des endiviers, anciennement Fédération nationale
des producteurs d’endives (FNPE), Soleil du Nord SARL, Comité économique fruits et légumes du Nord de la France
(Celfnord), Association des producteurs d’endives de France (APEF), Section nationale de l'endive (SNE), Fédération du
commerce de I'endive (FCE), France endives société coopérative agricole, Cambrésis Artois-Picardie endives (CAPEndives)
société coopérative agricole, Marché de Phalempin société coopérative agricole, Primacoop société coopérative agricole,
Coopérative agricole du marais audomarois (Sipema), Valois-Fruits union de sociétés coopératives agricoles, Groupe Perle
du Nord SAS, Ministre de I'Economie, de I'Industrie et du Numérique
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Sentencja

Artykut 101 TFUE w zwigzku z art. 2 rozporzgdzenia Rady nr 26 dnia 4 kwietnia 1962 r. dotyczgcego stosowania niektorych regut
konkurencji w odniesieniu do produkcji rolnej i handlu produktami rolnymi, art. 11 ust. 1 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 2200/96
z dnia 28 pazdziernika 1996 1. w sprawie wspdlnej organizacji rynku owocéw i warzyw, art. 2 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1184/
2006 z dnia 24 lipca 2006 r. dotyczgcego stosowania niektorych regut konkurencji w odniesieniu do produkcji rolnej i handlu
produktami rolnymi, zmienionego rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia 22 pazdziernika 2007 r., art. 3 ust. 1
rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1182/2007 z dnia 26 wrzesnia 2007 r. ustanawiajgcego przepisy szczegétowe dotyczgce sektora owocow
i warzyw, zmieniajgcego dyrektywy 2001/112/WE, 2001/113/WE i rozporzgdzenia (EWG) nr 827/68, (WE) nr 2200/96, (WE)
nr 2201/96, (WE) nr 2826/2000, (WE) nr 1782/2003, (WE) nr 318/2006 oraz uchylajgcego rozporzgdzenie (WE) nr 2202/96,
a takze art. 122 akapit pierwszy i art. 175 i 176 rozporzgdzenia nr 1234/2007, zmienionego rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 491/
2009 z dnia 25 maja 2009 r., nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

— praktyki polegajgce na zbiorowym ustalaniu minimalnych cen sprzedazy, uzgadnianiu ilosci wprowadzanych na rynek lub wymianie
informacji strategicznych, takie jak praktyki rozpatrywane w postgpowaniu gtownym, nie mogg zostal wylgczone z przewidzianego
wart. 101 ust. 1 TFUE zakazu karteli, w sytuacji gdy uczestniczg w nich rézne organizacje producentow lub zrzeszenia organizagji
producentéw, a takze podmioty, ktdre nie sq uznawane przez parnstwo czlonkowskie na potrzeby realizacji celu okreslonego przez
prawodawcg Unii Europejskiej w ramach wspdlnej organizacji danego rynku, takie jak organizacje zawodowe nieposiadajgce statusu
organizacji producentéw, zrzeszenia organizacji producentéw lub organizacji migdzybranzowej w rozumieniu uregulowar Unii
Europejskiej, oraz

— praktyki polegajgce na uzgadnianiu cen czy ilosci wprowadzanych na rynek lub na wymianie informacji strategicznych, takie jak
praktyki rozpatrywane w postepowaniu glownym, mogg zostal wylgczone z zakresu przewidzianego w art. 101 ust. 1 TFUE zakazu
karteli, w sytuacji gdy uczestniczq w nich cztonkowie tej samej uznanej przez paristwo cztonkowskie organizacji producentow lub tego
samego uznanego przez paristwo czlonkowskie zrzeszenia organizacji producentéw i gdy praktyki te sq bezwzglednie konieczne do
realizacji celu lub celéw wyznaczonych dla danej organizacji producentow lub dla danego zrzeszenia organizacji producentow zgodnie
z uregulowaniami Unii Europejskiej.

()  DzU.C 90z 7.3.2016.

Wyrok Trybunaltu (szésta izba) z dnia 22 listopada 2017 r. - Komisja Europejska [ Bilbaina de
Alquitranes SA i in.

(Sprawa C-691/15 P) (')

[Odwolanie — Srodowisko naturalne — Rozporzgdzenie (WE) nr 1272/2008 — Klasyfikacja,
oznakowanie i pakowanie niektorych substancji i mieszanin — Rozporzgdzenie (UE) nr 944/2013 —
Klasyfikacja paku, wysokotemperaturowej smoly weglowej — Kategorie ostrej toksycznosci wodnej
(H400) i chronicznej toksycznosci wodnej (H410) — Obowigzek starannosci — Oczywisty blgd w ocenie]

(2018/C 022/06)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: K. Talabér-Ritz i P.J. Loewenthal, pelnomocnicy)

Druga strona postepowania: Bilbaina de Alquitranes SA, Deza a.s., Industrial Quimica del Nalén SA, Koppers Denmark A/
S, Koppers UK Ltd, Koppers Netherlands BV, Riitgers basic aromatics GmbH, Riitgers Belgium NV, Riitgers Poland sp. z 0.0,
Bawtry Carbon International Ltd, Grupo Ferroatldntica SA, SGL Carbon GmbH, SGL Carbon GmbH, SGL Carbon, SGL
Carbon SA, SGL Carbon Polska S.A., ThyssenKrupp Steel Europe AG, Tokai erftcarbon GmbH (przedstawiciele: adwokaci
K. Van Maldegem, C. Mereu i M. Grunchardci P. Sellar, advocate); Europejska Agencja Chemikaliéw (przedstawiciele:
N. Herbatschek, W. Broere i M. Heikkild, pelnomocnicy), GrafTech Iberica SL (przedstawiciele: adwokaci C. Mereu, K. Van
Maldegem, i M. Grunchardvi P. Sellar, advocate)



