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2) W pozostatym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) ESDZ zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(') Dz.U. C 145 z 25.4.2016 (sprawa poczatkowo zarejestrowana przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej pod
sygnatura F-6/16 i przekazana do Sadu Unii Europejskiej w dniu 1.9.2016).

Wyrok Sadu z dnia 13 grudnia 2017 r. - HQ/CPVO
(Sprawa T-592/16) (')

(Stuzba publiczna — Personel tymczasowy — Umowa na czas okreslony — Decyzja o nieprzedtuzeniu —
Oczywisty blgd w ocenie — Obowigzek starannosci — Zasada dobrej administracji — Prawo do bycia
wystuchanym — Mobbing — Naduzycie wladzy — Odpowiedzialnosc)

(2018/C 042/26)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: HQ (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i A. Blot)

Strona pozwana: Wspdlnotowy Urzad Ochrony Odmian Roslin (CPVO) (przedstawiciele: A. Verdini, pelnomocnik, wspierana
przez adwokatéw D. Waelbroecka i A. Duron)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 270 TFUE po pierwsze, o stwierdzenie niewaznosci decyzji CPVO z dnia 24 czerwca 2015 r.
o nieprzedtuzeniu umowy ze skarzacg i z dnia 20 stycznia 2016 r. oddalajacej zazalenie, oraz po drugie, o naprawienie
szkody, jaka skarzaca miala ponies¢.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) HQ pokrywa koszty postgpowania.

()  Dz.U. C 251 z 11.7.2016 (sprawa poczatkowo zarejestrowana przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej pod
sygnatura F-22/16 i przekazana do Sadu Unii Europejskiej w dniu 1.9.2016).

Wyrok Sadu z dnia 13 grudnia 2017 r. - CJJECDC
(Sprawa T-602/16) ()

(Stuzba publiczna — Personel kontraktowy — Sprawozdanie z przebiegu kariery zawodowej —
Postepowanie w sprawie oceny w 2012 r. — Sporzgdzenie — Zgdanie stwierdzenie niewaznosci decyzji
zamykajqcej sprawozdanie z oceny)

(2018/C 042/27)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: CJ (przedstawiciel: adwokat V. Kolias)

Strona pozwana: Europejskie Centrum ds. Zapobiegania i Kontroli Chordéb (ECDC) (przedstawiciele: J. Mannheim i A. Daume,
pelnomocnicy, wspierani przez adwokatéw D. Waelbroecka i A. Duron)



C 42/20 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej 5.2.2018

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 270 TFUE o stwierdzenie niewaznosci decyzji oceniajacego z odwotania ECDC z dnia 21 wrzesnia
2015 r., mocg ktérej sprawozdanie z oceny skarzgcego za 2011 r. stalo si¢ ostateczne oraz, w razie potrzeby, decyzji ECDC
z dnia 20 kwietnia 2016 r. oddalajacej zazalenie ztozone przez skarzacego na t¢ decyzje oceniajacego z odwolania.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) (] pokrywa koszty postgpowania.

()  DzU. C 296 du 16.8.2016 (sprawa poczatkowo zarejestrowana przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej pod
sygnatura F-32/16 i przekazana do Sadu Unii Europejskiej w dniu 1.9.2016).

Wyrok Sadu z dnia 14 grudnia 2017 r. — Trautmann/ESDZ
(Sprawa T-611/16) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Wynagrodzenie — Dodatki rodzinne — Dodatek edukacyjny —
Artykul 15 zalgcznika X do regulaminu pracowniczego — Warunki przyznania — Artykut 3 ust. 1
zatgcznika VII do regulaminu pracowniczego — Regularne uczgszczanie w pelnym wymiarze czasu do
platnej placowki nauczania — Artykul 85 regulaminu pracowniczego — Zwrot nienaleznych kwot —
Obowigzek uzasadnienia — Prawo do bycia wystuchanym)

(2018/C 042/28)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Ernst Ulrich Trautmann (Kraainem, Belgia) (przedstawiciel: adwokat M. Meyer)

Strona pozwana: Europejska Stuzba Dzialani Zewnetrznych (ESDZ) (przedstawiciele: S. Marquardt i R. Weiss, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 270 TFUE po pierwsze, o stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujacego ESDZ z dnia
18 grudnia 2015 r. w sprawie ponownej oceny wysokosci dodatku edukacyjnego oraz decyzji Urzedu Administracji
i Wyplacania Naleznosci Indywidualnych (PMO) z dnia 12 stycznia 2016 r. w sprawie windykacji, poprzez potracenie
z wynagrodzenia, nienaleznie wyptaconych skarzacemu kwot, a takze decyzji z dnia 12 maja 2016 r. oddalajacej zazalenia
na te decyzje, a po drugie, o zasadzenie od ESDZ zwrotu na rzecz skarzacego kwot wyplaconych wezesniej w zwigzku
z jego uprawnieniem do dodatku edukacyjnego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Ernst Ulrich Trautmann pokrywa koszty postgpowania.

()  Dz.U. C 371 z 10.10.2016 (sprawa poczatkowo zarejestrowana przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej pod
sygnatura F-41/16 i przekazana do Sadu Unii Europejskiej w dniu 1.9.2016).



