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Obecny system ECRIS, ustanowiony decyzja ramowa Rady 2009/315/WSiSW ('), wspiera wymiang informa-
¢ji o wyrokach skazujacych, gtéwnie w kontekscie wspdlpracy wymiaréw sprawiedliwo$ci. System ECRIS
moze by¢ réwniez wykorzystywany do celéw innych niz postgpowania karne, zgodnie z prawem krajowym
panstwa cztonkowskiego bedacego wnioskodawca oraz panistwa cztonkowskiego, do ktérego skierowany jest
wniosek. Cho¢ system ECRIS w obecnej postaci moze by¢ stosowany w przypadku obywateli pafistw trzecich,
nie spelnia on tej funkcji skutecznie. Z tego wzgledu uzasadnione jest wprowadzenie usprawnien systemu.

Kwestie skutecznosci systemu ECRIS w przypadku obywateli pafistw trzecich podkreslono w Europejskiej
agendzie bezpieczenistwa i uznano za priorytet ustawodawczy na rok 2017. Juz w 2016 r. Komisja przy-
jeta wniosek dotyczacy dyrektywy zmieniajacej obowigzujace prawo i wprowadzajgcej usprawnienia
w przypadku obywateli panistw trzecich w drodze zdecentralizowanego systemu poprzez zastosowanie fil-
tru indeksu przechowujacego odciski palcow w postaci zaszyfrowanych szablonéw. W przypadku tego
rozwiazania wystapily problemy techniczne. We wniosku dotyczacym rozporzadzenia w sprawie systemu
ECRIS-TCN przyjetym w dniu 29 czerwca 2017 r. ustanowiono centralng unijng baze danych, w ktérej sa
przechowywane dane dotyczace tozsamosci obywateli pafistw trzecich, w tym odciski palcéw i wizerunki
twarzy, umozliwiajace wyszukiwanie na zasadzie ,trafienie/brak trafienia” w celu zidentyfikowania panstwa
cztonkowskiego posiadajacego informacje o wyrokach skazujacych wydanych wobec obywatela paristwa
trzeciego. Ponadto wniosek dotyczacy centralnego systemu ECRIS-TCN czeSciowo znajduje uzasadnienie
jako wsparcie przyszlej interoperacyjnoci wielkoskalowych unijnych systeméw w przestrzeni wolnosci,
bezpieczenstwa i sprawiedliwosci.

EIOD $ledzi t¢ sprawe od czasu rozpoczecia negocjacji dotyczacych ustanowienia systemu ECRIS. Wydat
juz dwie opinie i zwrécil uwage na znaczenie skutecznej wymiany informacji zaréwno w przypadku oby-
wateli Unii, jak i obywateli pafistw trzecich. To stanowisko pozostaje niezmienne.

W niniejszej opinii EIOD odnosi si¢ do konkretnych probleméw podniesionych w przedmiotowym wnio-
sku dotyczacym rozporzadzenia. W stosownych przypadkach EIOD odnosi si¢ w opinii do wniosku doty-
czgcego dyrektywy, poniewaz dokumenty te majg si¢ wzajemnie uzupetniaé. EIOD podnosi cztery gtéwne
kwestie oraz przedstawia inne dodatkowe zalecenia, ktére bardziej szczegblowo opisano w niniejszej opi-
nii. Podsumowujac, EIOD zaleca, by — w $wietle tego, ze system ECRIS zostal przyjety przez UE przed
wejSciem w zycie Traktatu z Lizbony — w drodze tych nowych wnioskéw dotyczacych dyrektywy i rozpo-
rzadzenia system zostal dostosowany tak, aby spelnial standardy wymagane na mocy art. 16 TFUE oraz
Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, w tym wymogi dotyczace wszelkiego uprawnionego ograni-
czenia praw podstawowych.

Konieczno$¢ wdrozenia centralnego unijnego systemu nalezy poddaé ocenie skutkéw, ktéra powinna réw-
niez uwzglednia¢ wplyw koncentracji zarzadzania wszystkimi wielkoskalowymi unijnymi bazami danych
w przestrzeni wolnosci, bezpieczefistwa i sprawiedliwosci w ramach jednej agencji. Oczekiwanie interope-
racyjnoéci byloby w tym kontekscie przedwczesne, poniewaz nalezy przede wszystkim zapewni¢ podstawe
prawng oraz zadbal o zgodno$¢ tej koncepcji z zasadami ochrony danych.

Wykraczajace poza sfer¢ postgpowan karnych cele przetwarzania danych osobowych, do ktérych systemy
ECRIS i ECRIS-TCN maja shuzy¢, nalezy Scisle zdefiniowal zgodnie z zasadg celowosci ochrony danych.
Zasada ta ma zastosowanie rowniez do uzyskiwania dostepu przez organy unijne, ktéry to dostep nalezy
ponadto oceni¢ w $wietle prawa do réwnego traktowania obywateli Unii i obywateli pafstw trzecich.
W przypadku organéw UE nalezy kazdorazowo wykazal koniecznos$¢ i proporcjonalnos¢ dostepu oraz
jego zgodnos¢ z celem systemu ECRIS, jak réwniez Sciste ograniczenie dostepu do stosownych zadani lezg-
cych w zakresie kompetencji takich organdéw.

Przetwarzanie przedmiotowych danych osobowych, ktére sg bardzo wrazliwe, powinno by¢ $cisle zgodne
z zasadg konieczno$ci: wywolanie ,trafienia” powinno nastepowal wylacznie w sytuacji, gdy panstwo
cztonkowskie, do ktdrego skierowano wniosek, jest na mocy prawa krajowego uprawnione do przekazania
informacji o wyrokach skazujgcych do celéw innych niz postepowanie karne. Przetwarzanie odciskéw pal-
c6w powinno odbywaé sie w ograniczonym zakresie i tylko w przypadkach, gdy ustalenie tozsamosci

(') Dz.U.L 93z 7.4.2009, s. 23.
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danego obywatela pafistwa trzeciego w inny sposéb nie jest mozliwe. Co si¢ tyczy wizerunkéw twarzy, EIOD
zaleca przeprowadzenie — badZ (jesli zostala juz przeprowadzona) udostgpnienie — opartej na dowodach
oceny konieczno$ci gromadzenia takich danych i wykorzystania ich do celéw weryfikacji lub takze

identyfikacji.

We wniosku dotyczacym rozporzadzenia blednie zakwalifikowano agencje eu-LISA jako podmiot przetwa-
rzajacy. EIOD zaleca, by wyznaczy¢ agencje eu-LISA i centralne organy panstw cztonkowskich jako wspét-
administratoréw danych. Ponadto EIOD zaleca, by jasno okresli¢ w przepisie materialnym, ze eu-LISA
ponosi odpowiedzialno$¢ za wszelkie naruszenia przedmiotowego wniosku dotyczacego rozporzadzenia
oraz rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady (!).

1. WPROWADZENIE I KONTEKST

1. W dniu 29 czerwca 2017 r. Komisja Europejska opublikowala wniosek dotyczacy rozporzadzenia ustanawiajgcego
scentralizowany system identyfikacji panstw czlonkowskich posiadajacych informacje o wyrokach skazujacych
wydanych wobec obywateli pafistw trzecich i bezpanstwowcéw na potrzeby uzupelnienia i wsparcia europejskiego
systemu przekazywania informacji z rejestrow karnych (systemu ECRIS-TCN) i zmieniajgcego rozporzadzenie (UE)
nr 1077/2011 (dalej ,wniosek dotyczacy rozporzadzenia”) (). Wnioskowi towarzyszyt uzupelniajacy dokument ana-
lityczny (*). W ten sam dzieni Komisja Europejska przyjela pierwsze sprawozdanie statystyczne dotyczgce wymiany
informacji pochodzacych z rejestréw karnych miedzy panistwami cztonkowskimi za posrednictwem europejskiego
systemu przekazywania informacji z rejestrow karnych (ECRIS), zgodnie z art. 7 decyzji Rady 2009/316/WSiSW (¥).

2. Przedmiotowy wniosek dotyczacy rozporzadzenia ma na celu usprawnienie wymiany informacji dotyczacych obywa-
teli panstw trzecich oraz obywateli Unii, ktérzy posiadaja rowniez obywatelstwo panistwa trzeciego. U podstaw obec-
nego systemu ECRIS lezy zasada, zgodnie z kt6ra informacje o wyrokach skazujacych moga by¢ w przypadku obywa-
teli Unii uzyskane od pafistwa cztonkowskiego, ktérego dana osoba jest obywatelem, ktére to pafistwo przechowuje
informacje o wszystkich wyrokach skazujacych, niezaleznie od tego, w ktérym panstwie UE zostaly wydane. Co sig
tyczy obywateli panistw trzecich, kazde panstwo cztonkowskie przechowuje informacje o wyrokach skazujacych, ktére
samo wydalo, zatem wezwanie do udzielenia informacji musi zostaé skierowane do wszystkich panstw czlonkowskich.
Zdaniem Komisji w przypadku systematycznego korzystania z systemu ECRIS do pozyskiwania informacji o obywate-
lach panstw trzecich, odpowiedZ na ,wniosek ogdlny” powodowalaby obciazenia administracyjne i generowata wyso-
kie koszty. Pafistwa czlonkowskie niechetnie korzystaja z systemu — ze sprawozdania statystycznego wynika, ze obywa-
teli panstw trzecich dotyczy 10 % wnioskéw (°) — 1z tego wzgledu informacje o karalnosci danego obywatela pafistwa
trzeciego nie sg dostepne zgodnie z przewidywaniami (°). W Europejskiej agendzie bezpieczeristwa zadeklarowano
przyspieszenie zwigkszenia skutecznosci systemu ECRIS w odniesieniu do obywateli paristw trzecich (°). Poprawa sku-
tecznosci tego systemu jest tez jednym z priorytetéw ustawodawczych na rok 2017 (¥).

3. Wniosek dotyczacy rozporzadzenia stanowi uzupelienie wniosku Komisji z dnia 19 stycznia 2016 r. dotyczacego
dyrektywy zmieniajacej istniejacg decyzje ramowa Rady 2009/315/WSiSW w odniesieniu do wymiany informacji
dotyczacych obywateli panstw trzecich oraz w odniesieniu do europejskiego systemu przekazywania informacji
z rejestrow karnych (ECRIS) i zastepujacej decyzje Rady 2009/316/WSiSW (dalej ,wniosek dotyczacy dyrektywy”).

4. Oba wnioski przewiduja ustanowienie systemu identyfikacji panstw czlonkowskich posiadajacych informacje
o wyrokach skazujacych wydanych wobec obywateli panistw trzecich oraz obywateli Unii, ktérzy posiadaja réwniez
obywatelstwo panstwa trzeciego. We wniosku dotyczacym dyrektywy przewidziano wdrozenie zdecentralizowanego
systemu, co oznacza, ze nie bedzie funkcjonowala jedna unijna baza danych, lecz kazde panstwo czlonkowskie
bedzie prowadzito plik — filtr indeksu”. Z zalozenia do tego pliku mialy zostaé wprowadzone zakodowane infor-
macje dotyczace obywateli panstw trzecich pochodzace z rejestréw karnych panstw czlonkowskich, po czym plik
ten mial zostaé przekazany wszystkim pafistwom czlonkowskim. Nastepnie panstwa cztonkowskie mialy poréwnaé
swoje dane wzgledem tego pliku i na zasadzie ,trafienie/brak trafienia” ustala, ktore panstwa czlonkowskie posia-
dajg informacje o wyrokach skazujacych wydanych wobec danego obywatela pafistwa trzeciego. Juz we wniosku
dotyczacym dyrektywy przewidziano przetwarzanie odciskow palcow, niemniej w ocenie skutkéw z 2016 r. wyko-
rzystanie odciskow palcéw uznano za jedng z potencjalnych opcji, przy czym wniosek dotyczacy rozporzadzenia
naklada obowigzek ich wykorzystywania. Komisja wyjasnia, ze ataki terrorystyczne przyczynily si¢ do przyspiesze-
nia wsparcia systematycznego wykorzystywania odciskoéw palcoéw do celéw identyfikacji (°). Po przyjeciu wniosku
dotyczacego dyrektywy przeprowadzono studium wykonalnosci, z ktérego wynikalo, ze obecnie brak jest dojrzalej
technologii, ktéra bylaby w stanie obstuzy¢ poréwnywanie odciskéw palcéw w relacji jeden-do-wielu z uzyciem
zaszyfrowanych szablonéw.

1

Dz.U.L 8z12.1.2001, s. 1.

? M(2017) 344 final.

D(2017) 248 final.

M(2017) 341 final. Sprawozdaniu temu towarzyszy dokument roboczy stuzb Komisji, SWD(2017) 242 final.
OM(2017) 341 final, s. 15.
%) Uzasadnienie wniosku, COM(2017) 344 final, s. 2.
) COM(2015) 185 final.
%) Wspdlne oswiadczenie w sprawie priorytetéw ustawodawczych Unii Europejskiej na rok 2017, https://ec.europa.eu/commission/sites|

beta-political/files/joint-declaration-legislative-priorities-2017-jan2017_pl.pdf.

(°) Uzasadnienie wniosku, COM(2017) 344 final, s. 3; towarzyszacy wnioskowi uzupeliajacy dokument analityczny, SWD(2017) 248
final, s. 3.
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5. Jako odpowiedz na napotkane problemy techniczne wniosek dotyczacy rozporzadzenia przewidywat z kolei stwo-
rzenie scentralizowanego systemu obejmujacego dane alfanumeryczne, odciski palcéw i wizerunki twarzy obywateli
panstw trzecich. Dane alfanumeryczne i odciski palcéw moga stuzy¢ do identyfikacji obywateli panstw trzecich,
natomiast wizerunki twarzy pierwotnie do celéw weryfikacji, a gdy technologia bedzie wystarczajaco dojrzata —
réwniez do identyfikacji. ,Centralny organ” skazujacego panstwa czlonkowskiego wprowadza dane do lokalnego
systemu ECRIS-TCN, ktory przesyla te dane do centralnego systemu UE. Pafstwo czlonkowskie moze zidentyfiko-
waé — na zasadzie ,trafienie/brak trafienia” — panstwo czlonkowskie lub panstwa cztonkowskie posiadajace informa-
¢je o wyrokach skazujacych wydanych wobec obywateli panistw trzecich, a nastgpnie zwrdci¢ si¢ o przekazanie tych
informacji przy uzyciu istniejagcego systemu ECRIS, udoskonalonego wnioskiem dotyczgcym dyrektywy. W sytu-
acjach gdy do identyfikacji uzywa si¢ odciskow palcow, moga zostal przekazane réwniez wszelkie odpowiednie
dane alfanumeryczne. Zarzadzanie unijng baza danych powierza si¢ agencji eu-LISA i w tym celu wniosek doty-
czacy rozporzadzenia zmienia rozporzadzenie w sprawie eu-LISA (UE) nr 1077/2011.

6. Ponadto rozwigzanie dotyczace scentralizowanego systemu jest rozpatrywane w kontekscie przewidywanej intero-
peracyjnosci wszystkich systeméw informacyjnych do celéw zapewnienia bezpieczenstwa oraz zarzadzania grani-
cami i migracjami. W zasadzie wéréd powodéw wyboru scentralizowanego systemu podkresla si¢ raczej interopera-
cyjno$¢ niz napotkane problemy techniczne (*). System ECRIS jest réwniez uwzgledniony w planie dzialania Rady
na rzecz intensyfikacji wymiany informacji i udoskonalenia zarzadzania nimi, w tym na rzecz rozwigzaf interope-
racyjnych (3. Interoperacyjnos¢ z systemem ECRIS przewidziano réwniez we wniosku dotyczacym rozporzadzenia
w sprawie systemu ETIAS ().

7. Po wzajemnym dostosowaniu tych dwoch wnioskéw majg si¢ one nawzajem uzupelniaé. Wniosek dotyczacy rozpo-
rzadzenia powinien obejmowal kwestie dotyczace scentralizowanego systemu, natomiast wniosek dotyczacy
dyrektywy ma regulowaé zagadnienia natury ogdlnej odnoszgce si¢ do funkcjonowania systemu ECRIS zaréwno
w przypadku obywateli panstw trzecich, jak i obywateli Unii (). Komisja LIBE Parlamentu Europejskiego przyjeta
sprawozdanie w sprawie wniosku dotyczacego dyrektywy w 2016 r. (°), natomiast w odniesieniu do wniosku doty-
czgcego rozporzadzenia projekt sprawozdania przyjeto w dniu 30 paZzdziernika 2017 r. (°) Rada poczatkowo zawie-
sita negocjacje w sprawie wniosku dotyczacego dyrektywy po tym, jak podczas posiedzenia Rady w dniu 9 czerwca
2016 r. panstwa czlonkowskie zwrdcily si¢ do Komisji o przedlozenie wniosku dotyczacego utworzenia scentrali-
zowanego systemu (), i obecnie rozpatruje oba wnioski réwnolegle (%).

8. System ECRIS-TCN to istotna inicjatywa odnoszgca si¢ do systemoéw informacyjnych w przestrzeni wolnosci, bez-
pieczenstwa i sprawiedliwosci. EIOD $ledzi t¢ sprawe od czasu rozpoczgcia negocjacji dotyczacych ustanowienia
systemu ECRIS. Pierwsza opini¢ na temat systemu ECRIS w postaci okreSlonej wowczas decyzjg ramowa Rady
2009/315[WSiSW opublikowano w 2006 r. (°), natomiast w 2016 r. EIOD odnidst si¢ w opinii nr 3/2016 do wnio-
sku dotyczacego dyrektywy (9).

9. W obu opiniach EIOD zwrécil uwage na znaczenie skutecznej wymiany informacji pochodzacych z rejestréw kar-
nych skazanych, jak réwniez potrzebe stworzenia systemu, ktory bedzie skutecznie funkcjonowal w przypadku
obywateli panstw trzecich, zwlaszcza w kontekscie przyjecia Europejskiej agendy bezpieczefistwa (). To stanowisko
pozostaje niezmienne.

10. Niniejsza opinia opiera si¢ na opinii nr 3/2016 i odnosi si¢ do konkretnych probleméw podniesionych w przed-
miotowym wniosku dotyczacym rozporzadzenia. W stosownych przypadkach EIOD odnosi si¢ w opinii réwniez do
wniosku dotyczacego dyrektywy. W czesci 2 EIOD przedstawia swoje gtéwne obawy oraz zalecenia dotyczace tego,
jak si¢ do nich odnie$¢. Dodatkowe obawy i zalecenia dotyczace dalszych usprawniefi opisano w czgsci 3.

(!) Uzasadnienie wniosku, COM(2017) 344 final, s. 3.
(*) Plan dzialania na rzecz intensyfikacji wymiany informacji i udoskonalenia zarzadzania nimi, w tym na rzecz rozwiazan interoperacyj-
nych w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci i spraw wewngtrznych, 9368/1/16, http://data.consilium.europa.cu/doc/document/
ST-9368-2016-REV-1/pl/pdf; pierwsze sprawozdanie Rady z dnia 8 listopada 2016 r., http:/[statewatch.org/news/2016/dec/eu-
council-info-exhang-interop-sop-13554-REV-1-16.pdf; drugie sprawozdanie Rady z dnia 11 maja 2017 r., http:/[www.statewatch.org/
news/2017/may/eu-council-information-management-strategy-second-implementation-report-8433-17.pdf.
COM(2016) 731 final.
Uzasadnienie wniosku, COM(2017) 344 final, s. 4.
A8-0219/2016.
PE 612.310v01-00.
Wyniki posiedzenia Rady (WSiSW), 9979/16, http://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-9979-2016-INIT/en/pdf.
Zob. agenda Komitetu Stalych Przedstawicieli z dnia 29 listopada 2017 r., http://data.consilium.europa.cu/doc/document/CM-5236-
2017-INIT/en/pdf.
(°) Opinia EIOD na temat wniosku dotyczacego decyzji ramowej Rady w sprawie organizacji wymiany informacji pochodzacych z reje-
stréw karnych pomiedzy pafstwami czlonkowskimi oraz treéci tych informacji (COM (2005) 690 wersja ostateczna) (Dz.U. C 313
2 20.12.2006, s. 26), https:|[edps.europa.eu/sites/edp/files/publication/06-05-29_criminal_records_pl.pdf.

(") Opinia EIOD nr 3/2016 w sprawie systemu ECRIS, https://edps.europa.eu/sites/edp/files/publication/16-04-13_ecris_en.pdf.

(") Opinia EIOD nr 3/2016 w sprawie ECRIS, s. 12, z dalszym odniesieniem w przypisie 38 do opinii EIOD z 2006 r.
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3. WNIOSKI
66. Po doglebnej analizie wniosku w sprawie systemu ECRIS-TCN EIOD przedstawia nastgpujace zalecenia:

67. EIOD zaleca, by podczas tworzenia nowej centralnej unijnej bazy danych oraz zmiany istniejacego prawa dotyczg-
cego systemu ECRIS uwzgledni¢ wymogi przewidziane w Karcie praw podstawowych Unii Europejskiej w zakresie
uprawnionego ograniczenia praw podstawowych oraz zapewni¢ wystarczajacy poziom ochrony danych osobowych
w kontekscie wniosku dotyczacego rozporzadzenia.

68. EIOD w szczegdlnosci przypomina potrzebe zapewnienia obiektywnych dowodéw na konieczno$¢ ustanowienia
scentralizowanego systemu na poziomie UE. W tym kontekscie nalezy przede wszystkim oceni¢ interoperacyjnos¢
pod katem jej wplywu na prawa podstawowe oraz przejrzyscie okresli¢ jej cele, jak i cele systemu ECRIS. Wnio-
skowi dotyczacemu rozporzadzenia powinna towarzyszy¢ odpowiednia ocena wplywu w odniesieniu do podstawo-
wych praw do prywatnosci i ochrony danych, ktéra to ocena bedzie odnosita si¢ do tego aspektu, jak réwniez
ocena skutkéw w odniesieniu do koncentracji wszystkich systeméw w ramach jednej agencji.

69. Utworzenie nowej centralnej unijnej bazy danych oraz zmiana istniejacego prawa w zakresie systemu ECRIS
powinny by¢ zgodne z wymogami dotyczacymi uprawnionego ograniczenia praw podstawowych w mysl utrwalo-
nego orzecznictwa. W zwiazku z tym wykraczajagce poza postgpowania karne cele przetwarzania danych osobo-
wych, do ktérych maja stuzy¢ systemy ECRIS i ECRIS-TCN, nalezy oceni¢ z punktu widzenia ich koniecznosci
i proporcjonalnosci oraz $cisle zdefiniowaé zgodnie z zasadg celowosci ochrony danych. Ponadto dostep do sys-
temu ECRIS-TCN przez organy unijne, takie jak Europol, powinien by¢ zgodny z celem obecnego systemu ECRIS
oraz prawem do réwnego traktowania obywateli Unii i obywateli panstw trzecich, jak rowniez ograniczony do tych
zadafi lezacych w zakresie kompetencji tych organéw, ktorych realizacja bezwzglednie wymaga takiego dostepu.
Jakikolwiek zamiar poszerzenia aktualnych celéw nalezy wdrozy¢ w drodze przepisu materialnego (motyw nie jest

wystarczajacy).

70. Z uwagi na to, ze system ECRIS-TCN wiaze si¢ z przetwarzaniem danych osobowych, ktére s3 bardzo wrazliwe,
EIOD zaleca uwzglednienie odpowiednich warunkéw dotyczacych przetwarzania danych osobowych w sposéb
zgodny z zasadg koniecznosci: wywolanie ,trafienia” powinno nastgpowal wylgcznie w sytuacji, gdy pafistwo
cztonkowskie, do ktdrego skierowano wniosek, jest na mocy prawa krajowego uprawnione do przekazania infor-
macji o wyrokach skazujgcych do celéw innych niz postgpowanie karne. Przetwarzanie odciskéw palcéw powinno
odbywac si¢ w ograniczonym zakresie i tylko w przypadkach, gdy ustalenie tozsamosci danego obywatela pafistwa
trzeciego w inny sposob nie jest mozliwe. Co si¢ tyczy wizerunkéw twarzy, EIOD zaleca przeprowadzenie, badz
udostepnienie, opartej na dowodach oceny koniecznosci pozyskiwania takich danych i wykorzystania ich do celéw
weryfikacji lub identyfikacji.

71. Ponadto nalezy ustanowi¢ agencje eu-LISA i centralne organy panstw czlonkowskich wspétadministratorami
danych, poniewaz ponosza one wspdlng odpowiedzialno$¢ za okreslanie celéw przewidywanych czynnosci
z zakresu przetwarzania i $rodkéw stuzacych ich realizacji. Postawienie agencji eu-LISA w roli podmiotu przetwa-
rzajacego nie odzwierciedlaloby we wiasciwy sposdb status quo i nie sprzyjatoby zapewnieniu wysokiego poziomu
ochrony danych ani uprawnionym interesom panstw czlonkowskich. Ponadto wniosek w sprawie systemu ECRIS-
TCN powinien jasno okresla¢ odpowiedzialno$¢ agencji eu-LISA za wszelkie naruszenia przedmiotowego wniosku
dotyczacego rozporzadzania badz rozporzadzenia (WE) nr 45/2001.

72. Oprécz podstawowych zastrzezen wskazanych powyzej zalecenia EIOD przedstawione w niniejszej opinii dotycza
udoskonalenia proponowanych przepiséw w odniesieniu do nastepujacych kwestii:

— odniesienia do zastosowania dyrektywy (UE) 2016/680 i rozporzadzenia (WE) nr 45/2001,
— prawa podmiotéw danych,

— statystyka, centralne repozytorium i monitorowanie,

— bezpieczenistwo danych,

— rola EIOD,

— krajowe organy nadzoru.

73. EIOD pozostaje dostepny w celu udzielenia dalszych wskazéwek w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia
i wniosku dotyczacego dyrektywy, rowniez w odniesieniu do wszelkich aktéw delegowanych lub wykonawczych
odnoszacych si¢ do przetwarzania danych osobowych, ktére moga zostaé przyjete zgodnie z proponowanymi
instrumentami.

Sporzadzono w Brukseli dnia 12 grudnia 2017 r.

Giovanni BUTTARELLI

Europejski Inspektor Ochrony Danych
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