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1. Whnioski i zalecenia

1.1.  Zgodnie ze swymi podstawowymi warto$ciami i dokumentami konstytutywnymi UE ma obowiazek stal sig
globalnym podmiotem promujacym poszanowanie praw podstawowych i odpowiednia ochrong zycia prywatnego i danych
osobowych. EKES zachgca zatem Komisje¢ Europejska do proaktywnego propagowania najwyzszych standardéw ochrony
danych osobowych na szczeblu dwustronnym i wielostronnym.

1.2.  Komitet jest zdania, Ze cztery gtéwne kryteria, ktére Komisja ma uwzgledniaé przy ocenianiu, z ktérymi pafstwami
nalezy prowadzi¢ dialog w kwestii odpowiednio$ci ochrony, sa wywazone i rozsadne. Jednak wazne jest, by interpretowac
je w $wietle rzeczywistego zaangazowania rzadéw, parlamentéw i sadéw w tych krajach, by osiggnac¢ réwnowazny
i funkcjonalny poziom ochrony danych osobowych.

1.3, EKES wzywa do wigkszej przejrzystosci i uczestnictwa w procesie wydawania decyzji w sprawie odpowiedniej
ochrony danych osobowych. Nalezy zaangazowaé w to przedstawicieli sektora biznesu, zwlaszcza MSP, organizacje
ochrony konsumentéw, grupy obywatelskie oraz inne organizacje spoteczefistwa obywatelskiego i konsultowaé si¢ z nimi.
Komitet gotéw jest ulatwi¢ ten proces konsultacji.

1.4.  EKES przyjmuje z zadowoleniem rozpoczety przez Komisje dialog z kluczowymi partnerami handlowymi w Azji
Wschodniej i Poludniowo-Wschodniej, w tym z Japonig i Korea, a by¢ moze takze z Indiami, jak réwniez z krajami
Ameryki Lacinskiej i panstwami objetymi europejska polityka sasiedztwa, ktore wyrazily zainteresowanie uzyskaniem
Lstwierdzenia odpowiedniej ochrony danych”.

1.5.  Komitet ma nadziej¢, Ze Komisja, Rada, rzady krajowe i parlamenty paristw czlonkowskich oraz rzad i Kongres USA
z zadowoleniem przyjma propozycje przedstawione w rezolucji Parlamentu Europejskiego z 6 kwietnia 2017 r. w sprawie
adekwatnosci ochrony zapewnianej przez Tarcz¢ Prywatno$ci UE-USA. Parlament Europejski wyrazil w rezolucji powazne
obawy i wielokrotnie wskazal, ze zawarte porozumienie oraz obowigzujgce w USA ramy prawne w praktyce nie chroniag
praw obywateli UE.

1.6.  Istnieje potrzeba Scistego nadzoru i monitorowania ze wzgledu na szybki postep technologiczny i ciagla rozbudowe
infrastruktury ICT. Mimo iz decyzje w sprawie odpowiedniej ochrony danych osobowych sa oceniane co cztery lata (zob.
art. 45 ust. 3 ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych), EKES zaleca, by Komisja, organy ochrony danych oraz organy
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rzadowe panstw trzecich byly ze sobg w stalym kontakcie w celu identyfikowania nowych wyzwan w tym bardzo
dynamicznym $rodowisku technologicznym i gospodarczym.

1.7.  EKES jest zdania, ze priorytetem Komisji Europejskiej powinno by¢ promowanie standardow ochrony danych za
posrednictwem instrumentéw wielostronnych. Zobowigzanie to powinno byé wsparte odpowiednimi $rodkami, aby
zapewnic a priori rzeczywista ochrong praw czlowieka oraz dysponowac a posteriori skutecznym Srodkiem ochrony prawnej
w wypadku szkdd.

1.8.  Komitet zwraca uwage na fakt, ze Komisja nie rozréznia w komunikacie réznych rodzajow i zastosowan danych
osobowych — z wyjatkiem tych odnoszacych si¢ do spraw karnych.

1.9.  Konwencja Rady Europy nr 108 z 1981 r. wraz z protokolem dodatkowym do niej z 1999 r., jest jedynym
wigzacym narzedziem wielostronnym w dziedzinie ochrony danych. Nalezy go jeszcze bardziej rozwingd i zacheci¢ wigcej
krajow trzecich do przylaczenia si¢ do niego.

1.10.  Istnieje potrzeba zintensyfikowania wielostronnych wysitkéw w ramach OECD (Organizacji Wspdlpracy
Gospodarczej i Rozwoju), G20 i Wspdlpracy Gospodarczej Azji i Pacyfiku (APEC), z mysla o stworzeniu prawdziwie
globalnego wielostronnego systemu ochrony danych. Wspélpraca ze specjalnym sprawozdawcg ONZ ds. prawa do
prywatnosci powinna mie¢ solidny i funkcjonalny charakter.

1.11.  Jesli chodzi o wymiang danych osobowych w ramach zapobiegania, dochodzenia i Scigania przestepstw
kryminalnych, EKES zdecydowanie popiera tworzenie solidnych zabezpieczen w zakresie ochrony danych, ale jest takze
otwarty na mozliwo$¢ wprowadzenia mechanizmu stwierdzenia odpowiedniej ochrony danych w sektorze egzekwowania
przepiséw prawa karnego. Ochrona danych oraz zapobieganie, dochodzenie i $ciganie przestepstw kryminalnych, w tym
cyberprzestepczodci i terroryzmu, muszg i§¢ ze sobg w parze.

1.12.  EKES przypomina o znaczeniu ochrony danych osobowych oraz danych dotyczacych zdrowia i rehabilitacji os6b
niepelnosprawnych, zgodnie z art. 22 Konwencji ONZ o prawach oséb niepetnosprawnych.

2. Kontekst/Wprowadzenie

2.1. Ochrona danych osobowych stanowi czg$¢ wspdlnej konstrukeji konstytucyjnej Europy, czego potwierdzenie
znalez¢ mozna w art. 8 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej. Od ponad 20 lat pelni ona kluczows role w prawie
Unii — poczawszy od dyrektywy o ochronie danych z 1995 r. (.dyrektywa z 1995 r.”) az po przyjecie ogélnego
rozporzadzenia o ochronie danych oraz dyrektywy w sprawie policji w 2016 r.

2.2.  Reforma unijnych przepiséw o ochronie danych przyjeta w kwietniu 2016 r. ustanawia system, ktéry zapewnia
wysoki stopiefi ochrony zaréwno wewnatrz UE, jak i w ramach migdzynarodowej wymiany danych osobowych do celéw
egzekwowania prawa oraz do celéw handlowych. Nowe przepisy wejda w zycie w maju 2018 r.

2.3.  Po zakofczeniu prac nad unijnymi regulacjami dotyczacych ochrony danych Komisja przedstawia obecnie strategie
promujaca miedzynarodowe standardy ochrony danych. W komunikacie okreslono rézne narzedzia stuzace wymianie
danych osobowych na skale migdzynarodowa opracowane na podstawie zreformowanych przepisow w zakresie ochrony
danych, jak réwniez strategie przyszlej wspolpracy z wybranymi panstwami trzecimi w celu podjecia decyzji w sprawie
odpowiedniej ochrony danych osobowych i promowania standardéw ochrony danych osobowych poprzez wykorzystanie
wielostronnych narzedzi.

2.4, Ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych z 2016 r. oferuje ,zestaw narzedzi” bedgcych mechanizmami
przekazywania danych osobowych z UE do panstw trzecich — mowa tu o decyzjach w sprawie odpowiedniej ochrony
danych osobowych, standardowych klauzulach umownych, wigzacych regulach korporacyjnych, mechanizmach certyfikacji
i kodeksach postgpowania. Gléwnym celem tego mechanizmu jest zapewnienie, aby przy przekazywaniu danych
osobowych Europejczykéw utrzymaé wysoki stopient ich ochrony. Chociaz konstrukcja migdzynarodowego transferu
danych osobowych jest podobna do tej z dyrektywy o ochronie danych z 1995 r., reforma upraszcza i rozszerza jego
stosowanie oraz wprowadza nowe narzedzia stuzgce do miedzynarodowego przekazywania danych (np. kodeksy
postepowania i mechanizmy certyfikacji).
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3. Uwagi ogélne

3.1.  EKES pochwala wysitki UE majace na celu ochrong¢ danych osobowych swych obywateli, przy jednoczesnym
dazeniu do otwartoci i zintegrowania w coraz bardziej wsp6lzaleznym $wiecie.

3.2, Zgodnie ze swymi podstawowymi warto$ciami i dokumentami konstytutywnymi UE ma obowiazek staé si¢
globalnym podmiotem promujacym poszanowanie praw podstawowych i wysoka ochrong Zycia prywatnego i danych
osobowych. W zwiazku z tym EKES zacheca Komisje Europejska do proaktywnego propagowania na szczeblu
dwustronnym i wielostronnym najwyzszych standardéw ochrony danych osobowych dla obywateli unijnych oraz z panstw
trzecich.

3.3.  UE powinna wspiera¢ globalng agende na rzecz ochrony danych osobowych oraz jej gléwne zasady: ochrona
danych jest prawem podstawowym, zapewnianym poprzez przyjecie nadrzednych przepiséw w tej dziedzinie,
wprowadzanie mozliwego do wyegzekwowania prawa do prywatnosci oraz ustanowienie niezaleznego organu
nadzorczego.

3.4.  Zapewnienie mozliwie najwyzszego poziomu ochrony danych osobowych jest nie tylko obowigzkiem prawnym,
lecz réwniez wielka szansa. Zaufanie obywateli do obowiazujacych zabezpieczen instytucjonalnych i regulacyjnych jest
korzystne dla gospodarki cyfrowej, migdzynarodowego przeplywu towaréw i ustug oraz administracji elektroniczne;j.
Zaréwno ochrona danych, jak i sprawiedliwy handel migdzynarodowy sa bardzo istotne dla obywateli i nie powinny by¢
postrzegane jako wzajemnie sprzeczne wartoSci.

3.5.  EKES nadal popiera ogdlny kierunek polityki UE w zakresie ochrony danych, tak jak to czynit w poprzednich
opiniach, ale podkresla koniecznos¢ zapewnienia wyzszych pozioméw ochrony. W opinii SOC[455 w sprawie ogélnego
rozporzadzenia o ochronie danych Komitet podal konkretne przyklady dotyczace wielu artykuléw w celu lepszego
zdefiniowania praw i okreslenia, na czym polega wzmocnienie ochrony obywateli ogdlnie i pracownikéw w szczegdlnosci,
a takze w celu lepszego zdefiniowania charakteru zgody i zgodnosci z prawem przetwarzania danych, oraz w szczegélnoéci
w celu okreslenia obowigzkéw inspektoréw ochrony danych i przetwarzania danych w kontekscie zatrudnienia (7).

3.6.  Ponadto EKES podkreslil prawo oséb fizycznych lub prawnych do wyrazenia zgody w odniesieniu do przetwarzania
swoich danych. W opinii TEN/631 o ochronie danych osobowych EKES stwierdzil, ze ,uzytkownicy powinni by¢
poinformowani, wyedukowani i zachowa¢ ostroznos¢, gdyz po wyrazeniu przez nich zgody dostawca bedzie mogt
w wigkszym stopniu przetwarza tresci i metadane w celu maksymalizacji korzysci i mozliwosci dziatania [...]. Edukacja
uzytkownikéw do korzystania z ich praw, a takze kwestie anonimizacji lub szyfrowania powinny by¢ priorytetami w tym
rozporzadzeniu” [rozporzadzenie w sprawie poszanowania zycia prywatnego oraz ochrony danych osobowych w facznosci
elektronicznej] ().

3.7.  EKES popiera utworzenie, poczawszy od maja 2018 r., jednego ogdlnoeuropejskiego zbioru przepiséw, ktéry
zastgpi obecne 28 ustawodawstw krajowych. Zgodnie z nowo utworzonym mechanizmem kompleksowej obstugi jeden
organ ochrony danych (,00D”) bedzie odpowiedzialny za nadzér nad transgranicznymi operacjami przetwarzania danych
przeprowadzanymi przez przedsigbiorstwa w UE. Zagwarantowana bedzie spdjnos¢ interpretacji nowych przepisow.
Zwlaszcza w przypadku spraw transgranicznych, w ktére zaangazowanych moze by¢ kilka krajowych organéw ochrony
danych, podejmowana bedzie jedna wspélna decyzja gwarantujgca wspdlne rozwigzanie wsp6lnych probleméw. EKES ma
nadzieje, ze nowe procedury nie tylko zagwarantuja spojno$¢ interpretacji, lecz réwniez mozliwie najwyzszy poziom
ochrony danych.

3.8.  EKES odnotowuje, ze komunikat i przedstawione w nim najwazniejsze wnioski zostaly przyjete z zadowoleniem
przez Digital Europe, organizacje reprezentujacg przemyst technologii cyfrowej w Europie (*).

) Opinia EKES-u w sprawie ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych, 23 maja 2012 r. Dz.U. C 229 z 31.7.2012, s. 90.
Opinia EKES-u w sprawie ochrony danych osobowych, 5 lipca 2017 r. Dz.U. C 345 z 13.10.2017, s. 138.

%) Pismo do Komisji Europejskiej w sprawie niedawno opublikowanego komunikatu dotyczacego migdzynarodowego przekazywania
danych, DIGITALEUROPE, 12 maja 2017 r., data dostepu: 1 sierpnia: http:/[www.digitaleurope.org/Press-Room/Latest-News/News-
Story/newsID/623.

,.\,.\,.\
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2012:229:SOM:PL:HTML.
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52017AE0655
http://www.digitaleurope.org/Press-Room/Latest-News/News-Story/newsID/623.
http://www.digitaleurope.org/Press-Room/Latest-News/News-Story/newsID/623.

C 81/212 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej 2.3.2018

Coraz wigksze rozpowszechnienie przetwarzania w chmurze stwarza nowe i zlozone wyzwania, ktére beda sig
nieuchronnie zmienia¢ ze wzgledu na szybkie tempo przeksztalcen technologicznych. Prawodawstwo musi by¢ elastyczne,
by mozna je bylo dostosowaé do postepu technologicznego i zmian rynkowych.

4. Uwagi szczegélowe

4.1.  Podejmowane przez Komisj¢ decyzje w sprawie odpowiedniej ochrony danych osobowych sg obecnie wlasciwym
narzedziem do zapewnienia ochrony danych obywateli UE w odniesieniu do innych krajéow i podmiotéw, zaréwno
rzagdowych, jak i prywatnych. Sg réwniez przydatnym instrumentem, jesli chodzi o zachgcanie krajow spoza UE, by dazyly
do osiagnigcia podobnego poziomu ochrony dla swoich obywateli i powinny by¢ preferowanym narzedziem ochrony
wymiany danych osobowych.

4.2.  EKES uwaza, ze cztery glowne kryteria (*), ktére Komisja ma uwzgledniaé przy ocenianiu, z ktérymi paristwami
nalezy prowadzi¢ dialog w kwestii odpowiedniosci ochrony, sa wywazone i rozsadne. Jednak wazne jest, aby interpretowaé
je w Swietle rzeczywistego zaangazowania rzadow, parlamentoéw i sadow w tych krajach, by osiagnaé réwnowazny
i funkcjonalny poziom ochrony danych osobowych.

4.3, EKES wzywa do wickszej przejrzystosci i uczestnictwa w procesie wydawania decyzji w sprawie odpowiedniej
ochrony danych osobowych. Nalezy zaangazowal w to przedstawicieli sektora biznesu, zwhaszcza MSP, organizacje
ochrony konsumentéw, grupy obywatelskie oraz inne organizacje spoteczefistwa obywatelskiego i konsultowaé si¢ z nimi.
Komitet gotéw jest ulatwi¢ ten proces konsultacji.

4.4, EKES przyjmuje z zadowoleniem rozpoczety przez Komisje dialog z kluczowymi partnerami handlowymi w Azji
Wschodniej i Potudniowo-Wschodniej, w tym z Japonia i Korea, a moze takze z Indiami, jak réwniez z krajami Ameryki
Lacifiskiej i panistwami objetymi europejska polityka sasiedztwa, ktére wyrazily zainteresowanie uzyskaniem ,stwierdzenia
odpowiedniej ochrony danych”.

4.5.  EKES uwaza, ze wprowadzenie statusu czg¢sciowej odpowiednio$ci ochrony danych dla pewnych krajéw, w tym dla
niektérych obszaréw i sektoréw, jest problematyczne, poniewaz nie zapewnia wystarczajacych i spéjnych gwarancji
konstytucyjnych, proceduralnych i instytucjonalnych w zakresie ochrony danych osobowych. Czgsciowa odpowiednios¢
ochrony danych moglaby stanowi¢ uzyteczny etap posredni, w ramach ktérego UE i dane kraje moglyby znalez¢ wspdlna
plaszczyzne porozumienia i koordynowal dzialania. Celem dlugoterminowym jest osiagniecie bardziej solidnego
i kompleksowego porozumienia na podstawie istniejacych ram we wszystkich zainteresowanych krajach ().

4.6.  EKES z zadowoleniem przyjmuje wysitki na rzecz stworzenia solidnych i funkcjonalnych ram dwustronnych ze
Stanami Zjednoczonymi Ameryki. Niedawno przyjeta decyzja w sprawie Tarczy Prywatno$ci UE-USA, ktéra zastepuje ramy
prawne ,bezpieczna przystan”, jest krokiem we wiasciwym kierunku. Jednak jej zakres jest ograniczony, gdyz przystapienie
do Tarczy jest dobrowolnie, co sprawia, ze wiele amerykanskich organizacji pozostaje poza jej zasiggiem.

4.7.  Komitet ma nadzieje, ze Komisja, Rada, rzady krajowe i parlamenty panstw cztonkowskich oraz rzad i Kongres USA
z zadowoleniem przyjma propozycje przedstawione w rezolugji Parlamentu Europejskiego z 6 kwietnia 2017 r. w sprawie
adekwatnosci ochrony zapewnianej przez Tarczg Prywatno$ci UE-USA. Parlament Europejski wyrazit w rezolucji powazne
obawy i wielokrotnie wskazal, ze zawarte porozumienie oraz obowigzujgce w USA ramy prawne w praktyce nie chronia
praw obywateli UE (%).

(%  Najwazniejszymi kryteriami sa: 1. Zakres (faktycznych lub potencjalnych) stosunkéw handlowych z danym padstwem trzecim,
w tym istnienie umowy o wolnym handlu lub trwajace negocjacje w tej sprawie; 2. Zakres przeptywu danych osobowych z UE,
odzwierciedlajagcy powiazania geograficzne lub kulturowe; 3. Wiodaca rola paristwa trzeciego w dziedzinie stanowienia przepisow
w zakresie ochrony prywatnosci i danych, a tym samym stanowienie przykladu dla innych pafistw w regionie; 4. Ogdlne stosunki
polityczne z danym panistwem trzecim, w szczegdlnosci w odniesieniu do propagowania wspdlnych wartosci i wspdlnych celéw na
poziomie migdzynarodowym.

()  Komisja zachgcita Stany Zjednoczone do kontynuowania staran w kierunku stworzenia kompleksowego systemu ochrony
prywatnosci i danych, dzigki czemu mozna bedzie osiagnaé zbiezno$¢ miedzy obydwoma systemami w dtuzszej perspektywie. Zob.
komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady ,Transatlantyckie przeplywy danych: odbudowa zaufania dzigki
ustanowieniu silniejszych gwarancji”, COM(2016) 117 final, 29 lutego 2016 r.

(®)  Rezolucja Parlamentu Europejskiego z 6 kwietnia 2017 r. w sprawie adekwatnosci ochrony zapewnianej przez Tarcze Prywatnosci:
PE ,ubolewa nad faktem, ze ani zasady Tarczy Prywatnosci, ani wyjasnienia i zapewnienia w pismach administracji USA nie
dowodzg istnienia skutecznych mechanizméw ochrony prawnej dla obywateli UE, ktérych dane osobowe przekazywane sa do
organizacji amerykanskiej w oparciu o zasady Tarczy Prywatnosci, a nastgpnie do ktdérych majg dostep amerykanskie organy
publiczne w celu ich przetwarzania na potrzeby egzekwowania prawa oraz w interesie publicznym, co podkreslit Trybunat
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 6 pazdziernika 2015 r. jako istotg prawa podstawowego, o ktérym mowa
w art. 47 Karty”, pkt 26.
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4.8.  Podobne obawy wyrazilo szereg organizacji spoleczefistwa obywatelskiego z Unii Europejskiej i Standw
Zjednoczonych (). EKES zacheca wszystkie instytucje UE do uwzglednienia tych obaw.

4.9.  Komitet odnotowuje dazenie Komisji do zbudowania nowej dynamiki, ale zauwaza, Ze jej propozycje utrzymuja
niepewno$¢ prawa w przypadku oséb, ktorych prawa zostaly naruszone. Istnieje szereg aspektéw przyczyniajacych si¢ do
tego:

— nie usciSlono charakteru przetwarzanych danych: danych osobowych, metadanych i whasnosci intelektualne;j,

— rodzaje zastosowan: jakiego rodzaju dane osobowe mozna przetwarza¢ w celach komercyjnych lub w celu
egzekwowania prawa?

— charakter zaangazowanych podmiotéw: jaka role powinny tu odgrywaé przedsigbiorstwa prywatne, organy panstwa
i sady?

— niejasny jest status prawny i odpowiedzialno$¢ przedsi¢biorstw majacych do czynienia z danymi osobowymi. Kary
i odszkodowania za poniesione szkody: jaka role powinny tu odgrywac sady krajowe w panstwach czlonkowskich UE
lub inne sady, w tym w krajach trzecich?

4.10.  Po przyjeciu decyzji w sprawie odpowiedniej ochrony danych osobowych bardzo istotne jest dalsze
monitorowanie, by zapewni¢ funkcjonowanie tych uméw w praktyce. Istnieje potrzeba Scistego nadzoru i monitorowania
ze wzgledu na szybki postep technologiczny i ciagla rozbudowe infrastruktury ICT. Mimo ze decyzje w sprawie
odpowiedniej ochrony danych osobowych sa oceniane co cztery lata (zob. art. 45 ust. 3 ogdlnego rozporzadzenia
o ochronie danych), EKES zaleca, by Komisja, organy ochrony danych oraz organy rzadowe panistw trzecich byly ze soba
w stalym kontakcie w celu identyfikowania nowych wyzwan w tym bardzo dynamicznym Srodowisku technologicznym
i gospodarczym.

4.11. EKES zacheca Komisj¢ do wspélpracy z zainteresowanymi stronami w celu opracowania alternatywnych
mechanizméw przekazywania danych dostosowanych do szczeg6lnych potrzeb lub sytuacji poszczegdlnych branz, modeli
biznesowych lub podmiotéw gospodarczych.

4.12.  EKES jest zdania, ze priorytetem Komisji Europejskiej powinno by¢ promowanie standardéw ochrony danych za
posrednictwem instrumentéw wielostronnych i Ze nalezy wesprze¢ to zobowiazanie odpowiednimi $rodkami.

4.13.  Konwencja Rady Europy nr 108 z 1981 r. wraz z protokolem dodatkowym do niej z 1999 r. jest jedynym
wiazacym narzedziem wielostronnym w dziedzinie ochrony danych. Nalezy je jeszcze bardziej rozwinaé i zacheci¢ wigcej
krajow trzecich do przylaczenia si¢ do niego.

4.14.  Istnieje potrzeba zintensyfikowania wielostronnych wysitkéw w ramach OECD, G20 i APEC, z myslg o stworzeniu
prawdziwie globalnego wielostronnego systemu ochrony danych. Wspélpraca ze specjalnym sprawozdawca ONZ ds.
prawa do prywatnosci powinna mie¢ solidny i funkcjonalny charakter.

4.15.  Priorytetem powinno by¢ zacie$nienie wspolpracy z whasciwymi organami ds. egzekwowania prywatnosci
i organami nadzorczymi w panstwach trzecich. Mimo Ze ustanowiona przez OECD Swiatowa Sie¢ na rzecz Prywatnosci
(ang. Global Privacy Enforcement Network, GPEN) nie tworzy prawnie wigzacych zobowigzan, to moze sprzyjaé
wspoltpracy w zakresie egzekwowania prawa poprzez dzielenie si¢ najlepszymi praktykami, jesli chodzi o stawianie czota
wyzwaniom transgranicznym i wspieranie wspolnych inicjatyw w zakresie egzekwowania prawa i kampanii na rzecz
podnoszenia $wiadomosci spotecznej (%).

4.16. Jesli chodzi o wymiang danych osobowych w ramach zapobiegania, dochodzenia i $cigania przestgpstw
kryminalnych, EKES zdecydowanie popiera tworzenie solidnych zabezpieczen w zakresie ochrony danych, ale jest takze
otwarty na mozliwo$¢ wprowadzenia mechanizmu stwierdzenia odpowiedniej ochrony danych w sektorze egzekwowania
przepisow prawa karnego. Ochrona danych oraz zapobieganie, dochodzenie i $ciganie przestepstw kryminalnych, w tym
cyberprzestepczosei i terroryzmu, muszg iS¢ ze sobg w parze.

() Koalicja Organizacji na rzecz Swobéd Obywatelskich wzywa unijnych prawodawcow do przeprowadzenia reformy nadzoru, by
zapewni¢ ramy poszanowania praw osobom spoza USA, 28 lutego 2017 r., data dostgpu: 1 sierpnia: https:/fwww.accessnow.org/
cms/assets/uploads/2017/02/Section702CoalitionLetter1.pdf.

()  Zob. takze ramy OECD w sprawie ochrony prywatnosci, OECD, 2013 r.
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4.17.  Zawarta w grudniu 2016 r. umowa ramowa miedzy UE a USA o ochronie danych jest dobrym przyktadem
uwzglednienia w umowach dwustronnych praw i zobowiazan w zakresie ochrony danych zgodnych z dorobkiem prawnym
UE. Te same procedury moga by¢ réwniez stosowane w réznych obszarach polityki, np. w polityce konkurencji lub
ochrony konsumentéw. EKES zacheca Komisje do zbadania mozliwosci zawierania podobnych uméw ramowych ze swoimi
waznymi partnerami w dziedzinie egzekwowania prawa.

4.18. Komitet z niecierpliwoscia oczekuje na wyniki pierwszego corocznego przegladu funkcjonowania Tarczy
Prywatnosci UE-USA i ma nadziejg, ze proces ten bedzie mial gruntowny i partycypacyjny charakter. EKES liczy tez na to,
ze zaréwno UE, jak i USA beda nadal angazowacl si¢ we wspdlprace na rzecz osiggniecia wyzszego poziomu ochrony
danych osobowych.

Bruksela, dnia 18 pazdziernika 2017 r.
Georges DASSIS

Przewodniczgcy
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego



