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Postanowienie Prezesa Sagdu z dnia 18 stycznia 2018 r. — Strabag Belgium | Parlament
(Sprawa T-784/17 R)

(Srodki tymczasowe — Zaméwienia publiczne na roboty budowlane — Whiosek o zastosowanie §rodkéw
tymczasowych — Okres zawieszenia — Oferta razgco niska — Fumus boni juris — Pilny charakter —
Wywazenie interesow)

(2018/C 094/37)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Strabag Belgium (Antwerpia, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci M. Schoups, K. Lemmens i M. Lahbib)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: Z. Nagy i B. Simon, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek na podstawie art. 278 TFUE i 279 TFUE zmierzajacy, po pierwsze, do uzyskania zawieszenia wykonania decyzji
Parlamentu z dnia 24 listopada 2017 r. o odrzuceniu oferty skarzacej i udzieleniu zamdwienia pigciu oferentom
W postepowaniu o zawarcie umowy ramowej na roboty budowlane w budynkach Parlamentu w Brukseli (Belgia)
(ogloszenie o zamdwieniu 06/D 20/2017/M036) oraz, po drugie, nakazania Parlamentowi przedstawienia réznych
dokumentéw.

Sentencja

1) Zawiesza si¢ wykonanie decyzji Parlamentu Europejskiego z dnia 24 listopada 2017 1. o odrzuceniu oferty Strabag Belgium
i udzieleniu zamdwienia pieciu oferentom w postgpowaniu o zawarcie umowy ramowej na roboty budowlane w budynkach
Parlamentu w Brukseli (Belgia) (ogloszenie o zaméwieniu 06/D 20/2017/M036).

2) W pozostalym zakresie wniosek zostaje oddalony.
3) Postanowienie z dnia 6 grudnia 2017 ., Strabag Belgium/Parlament (T-784/17 R) zostaje uchylone.

4) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koficzgcym postepowanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 15 grudnia 2017 r. — Frinsa del Noroeste | EUIPO - Alimentos Friorizados
(Alfrisa)

(Sprawa T-820/17)
(2018/C 094/38)
Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Frinsa del Noroeste, SA (Santa Eugenia de Ribeira, Hiszpania) (przedstawiciel: ]. Botella Reyna, abogado)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Alimentos Friorizados, SA (Barberd del Vallés, Hiszpania)

Dane dotyczjce postgpowania przed EUIPO

Zglaszajgca: Alimentos Friorizados, SA
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Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy zawierajacy element stowny ,Alfrisa” — zgloszenie nr 14 899 223
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 27 wrze$nia 2017 r. w sprawie R 956/2017-2

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji EUIPO, w ktérych oddalono sprzeciw i odwolanie skarzacej dotyczace
wspodlnotowego znaku towarowego nr 14 899 223 ,Alfrisa” w odniesieniu do towaréw i ustug nalezacych do klas
291 35;

— obciazenie zglaszajacej sporny znak towarowy kosztami postepowania, zgodnie z art. 85 RMUE i zasada 94 RMC.

Podniesiony zarzut

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 11 stycznia 2018 r. — easyJet Airline | Komisja
(Sprawa T-8/18)
(2018/C 094/39)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: easylet Airline Co. Ltd (Luton, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: P. Willis, Solicitor i adwokat
E. Bourtzalas)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji (UE) 20171861 (') w catosci, a w kazdym razie w zakresie, w jakim dotyczy
ona przyznanej skarzacej domniemanej bezprawnej pomocy pafstwa oraz

— obcigzenie Komisji Europejskiej kosztami postepowania poniesionymi przez skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi sze$¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze zaskarzona decyzja jest dotknigta oczywistym bledem w ocenie co do faktéw i co do
prawa w odniesieniu do stwierdzenia, iz operatorzy portéw lotniczych dzialali jedynie w charakterze ,posrednikéw”
wladz regionalnych Sardynii, a zatem, ze $rodki finansowe przekazane przez nich skarzacej obejmowaly zasoby
panstwowe i mozna przypisac je pafnstwu.

2. Zarzut drugi, dotyczacy tego, ze zaskarzona decyzja jest dotknigta oczywistym bledem w ocenie co do faktéw i co do
prawa w odniesieniu do stwierdzenia, ze $rodki finansowe przekazane skarzacej przez operatoréw portéw lotniczych
przysporzyly skarzacej nienaleznej korzysci, a w szczeg6lnosci, iz Komisja blednie zastosowata zasade prywatnego
inwestora dzialajgcego w warunkach gospodarki rynkowe;j.



