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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: ECO-WIND Construction S.A. z siedzibg w Warszawie

Organ administracji publicznej: Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Kielcach

Pytania prejudycjalne

1) Czy przepis art. 1 ust. 1 lit. f) Dyrektywy (UE) nr 2015/1535 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 9 wrze$nia 2015 r.
ustanawiajacej procedure udzielania informacji w dziedzinie przepiséw technicznych oraz zasad dotyczacych ustug
spoleczeristwa informacyjnego ('), nalezy interpretowaé w ten sposob, ze do ,przepiséw technicznych”, ktérych projekt
powinien zosta¢ przekazany Komisji zgodnie z art. 5 ust. 1 wymienionej dyrektywy, nalezy przepis ustawowy, ktéry
wprowadza ograniczenie lokalizowania elektrowni wiatrowych poprzez takie ustanowienie minimalnej odleglosci ich
usytuowania od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej, w sklad ktérej wchodzi funkcja
mieszkaniowa, ze ma by¢ ona réwna lub wigksza od dziesigciokrotnosci wysokosci elektrowni wiatrowych mierzonej od
poziomu gruntu do najwyzszego punktu budowli, wliczajac elementy techniczne, w szczeg6lnosci wirnik wraz
z fopatami?

2) Czy przepis art. 15 ust. 2 lit. a) Dyrektywy nr 2006/123/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r.
dotyczacej ustug na rynku wewnetrznym (%) powinien by¢ interpretowany w ten sposéb, ze do przepisow, ktore
uzalezniajg podejmowanie lub prowadzenie dziatalnosci ustugowej od terytorialnego ograniczenia zwlaszcza w postaci
limitéw ustalonych w zwigzku z minimalng odleglo$cig geograficzng pomiedzy ustugodawcami, o ktérych panstwo
czlonkowskie powiadamia Komisj¢ zgodnie z art. 15 ust. 7 wymienionej dyrektywy, nalezy przepis ustawowy, ktory
wprowadza ograniczenie lokalizowania elektrowni wiatrowych poprzez takie ustanowienie minimalnej odleglosci ich
usytuowania od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej, w sklad ktérej wchodzi funkcja
mieszkaniowa, ze ma by¢ ona réwna lub wigksza od dziesigciokrotnosci wysokosci elektrowni wiatrowych mierzonej od
poziomu gruntu do najwyzszego punktu budowli, wliczajac elementy techniczne, w szczegdlnosci wirnik wraz
z fopatami?

N
~

Czy przepisy art. 3 ust. 1 akapit 1 i art. 13 ust. 1 akapit 1 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/28/WE
z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie promowania stosowania energii ze Zrédel odnawialnych zmieniajacej
i w nastepstwie uchylajacej dyrektywy 2001/77/WE oraz 2003/30/WE (), nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
sprzeciwiaja si¢ one uregulowaniu prawa krajowego, ktore wprowadza ograniczenie lokalizowania elektrowni
wiatrowych poprzez takie ustanowienie minimalnej odleglosci ich usytuowania od budynku mieszkalnego albo
budynku o funkcji mieszanej, w sklad ktérej wchodzi funkcja mieszkaniowa, Ze ma by¢ ona réwna lub wigksza od
dziesigciokrotnosci wysokosci elektrowni wiatrowej mierzonej od poziomu gruntu do najwyzszego punktu budowli,
wliczajac elementy techniczne, w szczeg6lnosci wirnik wraz z fopatami?

() DzU.L241,s. 1.
() DzU.L 376, s. 36.
() DzU.L140,s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Oberlandesgericht Karlsruhe
(Niemcy) w dniu 4 stycznia 2018 r. - Postgpowanie karne przeciwko Detlefowi Meynowi

(Sprawa C-9/18)
(2018/C 134/20)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Oberlandesgericht Karlsruhe

Strony w postepowaniu gléwnym

Oskarzony: Detlef Meyn
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Pytanie prejudycjalne

Czy zgodnie z art. 2 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/126/WE z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie
praw jazdy (') - trzeciej dyrektywy w sprawie praw jazdy (zwanej dalej ,dyrektywa 2006/126/WE”) — obowigzek uznawania
istnieje rowniez po dokonanej przez panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej wymianie prawa jazdy, ktéra nastapita bez
sprawdzenia zdolnosci prowadzenia pojazdow, jezeli poprzednie prawo jazdy nie podlega obowigzkowi uznawania (tu:
podstawa dla wydania poprzedniego prawa jazdy przez inne panstwo czlonkowskie Unii Europejskiej byla wymiana prawa
jazdy wydanego przez panstwo trzecie, art. 11 ust. 6 zdanie trzecie dyrektywy 2006/126/WE)?

()  DzU.L 403,s. 18.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Vestre Landsret (Dania)
w dniu 2 lutego 2018 r. — Skatteministeriet | KPC Herning

(Sprawa C-71/18)
(2018/C 134/21)
Jezyk postgpowania: duriski

Sad odsylajacy

Vestre Landsret
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Strona skarzgca: Skatteministeriet

Strona pozwana: KPC Herning

Pytanie prejudycjalne

Czy zgodne z art. 135 ust. 1 lit. j) w zwiazku z art. 12 ust. 1 lit. a) i art. 12 ust. 2 dyrektywy VAT ('), uwzgledniajac art. 135
ust. 1 lit. k) w zwigzku z art. 12 ust. 1 lit. b) i art. 12 ust. 3 tej dyrektywy, jest uznanie przez panstwo czlonkowskie,
w okolicznosciach takich jak te rozpatrywane w postepowaniu gtéwnym, dostawy terenu, na ktérym w momencie dostawy
znajduje si¢ budynek, za sprzedaz terenu budowlanego podlegajaca opodatkowaniu podatkiem od wartosci dodanej (VAT),
jezeli intencjg stron jest catkowita badZ cz¢$ciowa rozbidrka tego budynku w celu zwolnienia miejsca dla nowego budynku?

" ](%yrellj<t>£w;4;{adyl)2006/l12/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej
z.U. , 8. 1),

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Visoki upravni sud
(Chorwacja) w dniu 8 lutego 2018 r.— Hrvatska banka za obnovu i razvitak (HBOR) | Povjerenik za
informiranje Republike Hrvatske

(Sprawa C-90/18)
(2018/C 134/22)

Jezyk postgpowania: chorwacki

Sad odsylajacy

Visoki upravni sud
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Strona skarzgca: Hrvatska banka za obnovu i razvitak (HBOR)

Strona pozwana: Povjerenik za informiranje Republike Hrvatske



