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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 23 listopada 2017 r. (nr 20172046) o odrzuceniu
oferty strony skarzacej ztozonej w odpowiedzi na ogloszenie o przetargu 2017/S 002-001564 na zawarcie uméw
ramowych o tlumaczenie tekstow prawniczych z niektorych jezykéw urzedowych Unii Europejskiej na jezyk grecki.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi, ze zaskarzonej decyzji nie towarzyszy! ani ustalony katalog kryteriéw oceny
jakodci wymaganych w ramach procedury przetargowej tlumaczen prébnych, ani tez jakikolwiek wynik korekty
tlumaczenia, wzglednie analiza poré6wnawcza, ktére moglyby uzasadni¢ uznanie przez strong pozwana, ze przedstawione
przez strong skarzaca tlumaczenie prébne nie osiggnelo minimalnego wymaganego poziomu. W zwiazku z tym strona
skarzaca twierdzi, ze zaskarzona decyzja nie zostala nalezycie uzasadniona, a procedura wyboru nie byla przejrzysta.

Skarga wniesiona w dniu 5 lutego 2018 r. - Rodriguez Prieto | Komisja
(Sprawa T-61/18)
(2018/C 134/32)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Amador Rodriguez Prieto (Steinsel, Luksemburg) (przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi i T. Martin)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
stwierdzenie,

— tytulem gtéwnym, Ze Komisja zostaje zobowigzana do naprawienia szk6d poniesionych przez skarzacego i wyplacenia
mu w zwigzku z tym kwoty 68 831 EUR tytutem szkody majgtkowej i 100 000 EUR tytutem krzywdy,

— ewentualnie, Ze stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji odmownej w sprawie udzielenia wsparcia z dnia 28 marca 2017 .,

— w kazdym razie, Ze Komisja zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi tytulem gléwnym, ze nieuwzglednienie przez Komisje jego statusu sygnalisty,
stanowito zawiniony blad administracji i spowodowato, ze doznal on szkody majatkowej i krzywdy, ktére powinna
naprawic instytucja. Pomocniczo skarzacy utrzymuje, Ze instytucja naruszyla art. 24 regulaminu pracowniczego poprzez
odmowe udzielenia mu wsparcia, o ktérym mowa w tym przepisie, po zakoficzeniu postgpowania karnego.

Skarga wniesiona w dniu 6 lutego 2018 r. - Torro Entertainment | EUIPO — Grupo Osborne (TORRO
Grande Meat in Style)

(Sprawa T-63/18)
(2018/C 134/33)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Torro Entertainment (Plovdiv, Bulgaria) (przedstawiciel: adwokat A. Kostov)
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Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Grupo Osborne, SA (El Puerto de Santa Maria, Hiszpania)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Zgloszenie graficznego unijnego znaku towarowego TORRO Grande Meat in Style — zgloszenie
nr 14 744 452

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 20 grudnia 2017 r. w sprawie R 1776/2017-2

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji, w zakresie, w jakim oddalono w niej skarge na decyzje¢ wydang przez
Wydzial Sprzeciwéw;

— obciazenie EUIPO i Grupo Osborne SA kosztami postgpowania poniesionymi przez ,Torro entertainment” Ltd
w zwiazku z postepowaniem przed Sadem, a takze skargg i postgpowaniem w sprawie sprzeciwu.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 2017/1001;

— Naruszenie obowigzku uzasadnienia i obowigzku starannosci.

Skarga wniesiona w dniu 6 lutego 2018 r. — Wenezuela | Rada
(Sprawa T-65/18)
(2018/C 134/34)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Boliwarianska Republika Wenezueli (przedstawiciele: adwokaci F. Di Gianni i L. Giuliano)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Z3dania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia Rady (UE) 2017/2063 z dnia 13 listopada 2017 r. w sprawie $rodkow
ograniczajagcych w zwiazku z sytuacja w Wenezueli, w zakresie w jakim jego przepisy dotycza skarzgcej oraz

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy naruszenia przez Rade prawa skarzacej do bycia wysluchang, ktére to naruszenie polegato
na przyjeciu Srodkoéw ograniczajacych bez wczesniejszego powiadomienia skarzacej o takim zamiarze oraz bez
zapoznania si¢ ze stanowiskiem skarzacej w przedmiocie okolicznosci uzasadniajgcych jakoby $rodki ograniczajace.

2. Zarzut drugi, dotyczacy naruszenia przez Rade obowigzku uzasadnienia oraz przedstawienia dowod6éw wystarczajacych
do przyjecia $rodkéw ograniczajacych.



