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3. Zarzut trzeci, dotyczacy dopuszczenia si¢ przez Radg oczywistego bledu w ocenie w odniesieniu do okolicznosci, na
ktorych zostaly oparte $rodki ograniczajace.

4. Zarzut czwarty, podnoszacy, ze Srodki ograniczajace stanowia przeciwérodki bezprawne w §wietle miedzynarodowego
prawa zwyczajowego.

Skarga wniesiona w dniu 29 stycznia 2018 r. — Tsapakidou | Trybunal Sprawiedliwosci
(Sprawa T-66/18)
(2018/C 134/35)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Argyro Tsapakidou (Berlin, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat E. Kleani)

Strona pozwana: Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 23 listopada 2017 r. (nr 20173939) o odrzuceniu
oferty strony skarzacej ztozonej w odpowiedzi na ogloszenie o przetargu 2017/S 002-001564 na zawarcie uméw
ramowych o tlumaczenie tekstow prawniczych z niektérych jezykéw urzedowych Unii Europejskiej na jezyk grecki;

— obciazenie strony skarzacej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi, ze zaskarzona decyzja zostala wydana z naruszeniem ogélnych zasad prawa
Unii, zgodnie z ktérymi decyzja administracyjna musi zosta¢ nalezycie uzasadniona oraz wskaza¢ zasady, na ktérych
zostala oparta. Strona skarzaca twierdzi w szczegdlnosci, ze uzasadnienie przedstawione przez strong pozwang bylo
niewystarczajace w $wietle art. 4.3.1. specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Ponadto informacje przekazane stronie
skarzacej nie umozliwily jej ustosunkowania si¢ do waznosci wyniku uzyskanego za rzeczone tlumaczenie prébne. Nie
zostaly jej zakomunikowane wytyczne dotyczace sposobu dokonywania oceny jakosci tlumaczenia, ani kryteria, w oparciu
o ktére zostala wydana zaskarzona decyzja.

Skarga wniesiona w dniu 9 lutego 2018 r. - CN/Parlament
(Sprawa T-76/18)
(2018/C 134/36)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: CN (przedstawiciele: adwokaci C. Bernard-Glanz i A. Tymen)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze niniejsza skarga jest dopuszczalna;

— nakazanie stronie pozwanej przedstawienia ustalen komitetu APA, protokotéw z przestuchan $wiadkow

przestuchanych przez komitet APA oraz akt przestanych przewodniczacemu Parlamentu Europejskiego zgodnie
z art. 10 regulaminu wewnetrznego komitetu APA;



