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Sentencja

1) Odwolania zostajg oddalone.

2) Ice Mountain Ibiza SL zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU. C 46 z 13.2.2017.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 28 lutego 2018 r. - mobile.de GmbH, dawniej mobile.
international GmbH | Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasno$ci Intelektualnej (EUIPO), Rezon OOD

(Sprawa C-418/16 P) (')

[Odwolanie — Znak towarowy Unii Europejskiej — Rozporzgdzenie (WE) nr 207/2009 — Artykut 15
ust. 1 — Artykul 57 ust. 2 i 3 — Artykul 64 — Artykul 76 ust. 2 — Rozporzgdzenie (WE) nr 2868/95 —
Zasada 22 ust. 2 — Zasada 40 ust. 6 — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku —
Whioski o uniewaznienie prawa do znaku oparte na wczesniejszym krajowym znaku towarowym —
Rzeczywiste uzywanie wczesniejszego znaku towarowego — Dowdéd — Oddalenie wnioskéw —
Uwzglednienie nowych dowodéw przez Izbg Odwolawczg Urzedu Unii Europejskiej ds. Wlasnosci
Intelektualnej (EUIPO) — Stwierdzenie niewaznosci decyzji Wydziatu Uniewaznieri EUIPO —
Przekazanie — Konsekwencje]

(2018/C 142/09)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whoszgey odwolanie: mobile.de GmbH, dawniej mobile.international GmbH (przedstawiciel: T. Lithrig, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) (przedstawiciel: M. Fischer,

pelnomocnik), Rezon OOD (przedstawiciel: adwokat P. Kanchev)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) mobile.de GmbH pokrywa koszty poniesione przez Urzgd Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) i przez Rezon

ODD.

(") DzU. C 419 z 14.11.2016.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 28 lutego 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Sofiyski gradski sad — Bulgaria) — ,,ZPT” AD | Narodno sabranie na
Republika Bulgaria, Varhoven administrativen sad, Natsionalna agentsia za prihodite

(Sprawa C-518/16) (')

[Odestanie prejudycjalne — Pomoc paristwa — Rozporzgdzenie (WE) nr 1998/2006 —
Artykutl 35 TFUE — Pomoc de minimis w formie ulgi podatkowej — Ustawodawstwo krajowe wylgczajqce
z tej ulgi podatkowej inwestycje, ktorych przedmiotem jest wytwarzanie produktow przeznaczonych na

wywoz]
(2018/C 142/10)

Jezyk postepowania: bulgarski

Sad odsylajacy
Sofiyski gradski sad



C 142/8 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej 23.4.2018

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: ,ZPT” AD

Strona pozwana: Narodno sabranie na Republika Bulgaria, Varhoven administrativen sad, Natsionalna agentsia za prihodite

Sentencja

1) Analiza czgsci trzeciej pytania trzeciego nie wykazala niczego, co mogtoby podwazy¢ waznosé art. 1 ust. 1 lit. d) rozporzgdzenia
Komisji (WE) nr 1998/2006 z dnia 15 grudnia 2006 r. w sprawie stosowania art. [107 i 108 TFUE] do pomocy de minimis.

2) Artykut 1 ust. 1 lit. d) rozporzgdzenia nr 1998/2006 nalezy interpretowac w ten sposéb, Ze nie stoi on na przeszkodzie przepisom
krajowym takim jak rozpatrywane w postepowaniu gtéwnym, ktére wylgczajg z ulgi podatkowej stanowigcej pomoc de minimis
inwestycje, ktrych przedmiotem sq aktywa wykorzystywane w rodzajach dziatalnosci zwigzanych z wywozem.

() Dz.U. C 462 z 12.12.2016.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 28 lutego 2018 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozone przez Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio - Wlochy) - MA.T.
I. SUD SpA | Centostazioni SpA (C-523/16), Duemme SGR SpA | Associazione Cassa Nazionale di
Previdenza e Assistenza in favore dei Ragionieri e Periti Commerciali (CNPR) (C-536/16)

(Sprawy polaczone C-523/16 i C-536/16) ()
(Odestanie prejudycjalne — Zamoéwienia publiczne — Dyrektywa 2004/18/WE — Artykul 51 —
Uzupelnienie ofert — Dyrektywa 2004/17/WE — Wyjasnienie ofert — Przepisy krajowe uzalezniajgce
uzupelnienie skladanej dokumentacji przez oferentéw od zaplaty kary pienigznej — Zasady dotyczgce
udzielania zaméwieri publicznych — Zasada réwnego traktowania — Zasada proporcjonalnosci)
(2018/C 142/11)

Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Strony w postepowaniu gléwnym

Strony skarzgce: MA.T.I. SUD SpA (C-523/16), Duemme SGR SpA (C-536/16)
przy udziale: China Taiping Insurance Co. Ltd (C-523/16)

Strony przeciwne: Centostazioni SpA (C-523/16), Associazione Cassa Nazionale di Previdenza e Assistenza in favore dei
Ragionieri e Periti Commerciali (CNPR) (C-536/16)

Sentencja

Prawo Unii, a w szczegdlnosci art. 51 dyrektywy 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie
koordynacji procedur udzielania zaméwieri publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi, zasady dotyczgce udzielania zaméwiert
publicznych, wsréd ktdrych znajdujg sig zasady réwnego traktowania i przejrzystosci, o ktérych mowa w art. 10 dyrektywy 2004/17/
WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. koordynujgcej procedury udzielania zamdwieri przez podmioty dziatajgce
w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i ustug pocztowych, i w art. 2 dyrektywy 2004/18, a takze zasade
proporgjonalnosci nalezy interpretowaé w ten sposob, ze co do zasady nie sprzeciwiajg si¢ one przepisom krajowym ustanawiajgcym
mechanizm pomocy w sporzgdzeniu dokumentacji, na ktorego podstawie w ramach postgpowania w przedmiocie udzielenia zaméwienia
publicznego instytucja zamawiajgca moze wezwac kazdego oferenta, ktérego oferta zawiera istotne nieprawidtowosci w rozumieniu tych
przepiséw, do uzupelnienia oferty, z zastrzezeniem zaplaty kary pieniginej, o ile kwota tej sankeji pozostaje zgodna z zasadg
proporcjonalnosci, czego ustalenie nalezy do sqdu odsylajgcego.



