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b) umozliwiajg ,uznaniowe” zakazywanie na okres do jednego roku wykonywania dzialalnosci ,przedstawiciela”
(doradcy uprawnionego do oferowania ustug poza siedzibg przedsi¢biorstwa) w postepowaniu majagcym na celu
unikniecie ,rozglosu”(strepitus) wynikajacego z udzialu w procesie karnym, ktdrego czas trwania zazwyczaj jest
znacznie dluzszy niz jeden rok?

(")  Dyrektywa 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie rynkéw instrument6w finansowych,
zmieniajgca dyrektywe Rady 85/611/EWG i 93/6[EWG i dyrektywe 2000/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajaca
dyrektywe Rady 93/22/EWG (Dz.U. L 145, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZony przez Tribunale Amministrativo

Regionale per il Piemonte (Wlochy) w dniu 29 stycznia 2018 r. - Cooperativa Animazione Valdocco

S.C.S. Impresa Sociale Onlus | Consorzio Intercomunale Servizi Sociali di Pinerolo, Azienda Sanitaria
Locale To3 di Collegno e Pinerolo

(Sprawa C-54/18)
(2018/C 142/41)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte.

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca odwolanie: Cooperativa Animazione Valdocco S.C.S. Impresa Sociale Onlus.

Druga strona postgpowania: Consorzio Intercomunale Servizi Sociali di Pinerolo, Azienda Sanitaria Locale To3 di Collegno
e Pinerolo.

Pytania prejudycjalne

1) Czy przepisy prawa europejskiego w przedmiocie prawa do obrony, sprawiedliwego procesu i znacznej skutecznosci
ochrony, w szczeg6lnosci art. 6 i 13 EKPC, art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 1 ust. 11 2
dyrektywy 89/665/EWG ('), stoja na przeszkodzie przepisowi prawa krajowego, takiemu jak art. 120 ust. 2a Codice del
processo amministrativo (wloskiego kodeksu postegpowania administracyjnego), ktéry naklada na podmiot biorgcy
udzial w procedurze przetargowej obowiazek zaskarzenia dopuszczenia/niewykluczenia innego podmiotu w terminie
30 dni od poinformowania o rozstrzygnieciu, w ktérym podejmuje si¢ decyzj¢ co do dopuszczenia/wykluczenia
uczestnikow?

2) Czy przepisy prawa europejskiego w przedmiocie prawa do obrony, sprawiedliwego procesu i znacznej skutecznosci
ochrony, w szczeg6lnosci art. 6 i 13 EKPC, art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 1 ust. 11 2
dyrektywy 89/665/EWG, stoja na przeszkodzie przepisowi prawa krajowego, takiemu jak art. 120 ust. 2a Codice del
processo amministrativo, ktory wyklucza mozliwo$¢ podniesienia przez podmiot gospodarczy, po zakonczeniu
postepowania, takze w odwolaniu wzajemnym, zarzutu niezgodnosci z prawem aktu dopuszczenia innych podmiotéw,
w szczeg6lnosci zwycieskiego oferenta lub gléwnego odwolujacego sig, bez uprzedniego zaskarzenia aktu dopuszczenia
we wskazanym wyzej terminie?

(') Dyrektywa Rady 89/665[EWG z dnia 21 grudnia 1989 r. w sprawie koordynacji przepiséw ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych odnoszgcych si¢ do stosowania procedur odwolawczych w zakresie udzielania zamdwien publicznych na
dostawy i roboty budowlane (Dz.U. L 395, s. 33).



