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Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej, Komisja Europejska, Europejski Bank Centralny, Eurogrupa (reprezentowana przez
Radg¢ Unii Europejskiej) oraz Unia Europejska (reprezentowana przez Komisje¢ Europejska)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— zasadzenie od pozwanych na rzecz skarzacych kwot wskazanych w zalaczonym do skargi wykazie, powigkszonych
o odsetki naliczane od dnia 26 marca 2013 r. do dnia wydania wyroku przez Sad, z tytulu odszkodowania za szkody
poniesione w wyniku decyzji Eurogrupy dotyczacych uporzadkowanej likwidacji Cyprus Popular Bank Public Co Ltd
(zwanego dalej ,Laiki Bank”), umorzenia lub konwersji dlugu (bail-in) Bank of Cyprus Public Company Limited
(zwanego dalej ,Bank of Cyprus”) oraz zbycia aktywow i oddzialéw rzeczonych bankéw w Grecji lub w wyniku
udzielenia awaryjnego wsparcia plynnosciowego (ELA) na rzecz Laiki Bank za zgoda Europejskiego Banku Centralnego
i p6zniejszego przeniesienia, pod kierownictwem Europejskiego Banku Centralnego, odno$nego zobowigzania na Bank
of Cyprus;

lub, ewentualnie:

— uznanie, ze pozwani ponosza odpowiedzialno$¢ pozaumowng, i okreSlenie procedury celem ustalenia rzeczywistej,
mozliwej do pokrycia straty poniesionej przez skarzacych;

i w kazdym wypadku:

— obcigzenie pozwanych poniesionymi przez skarzacych kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosza dwa zarzuty, ktére co do zasady sg identyczne z zarzutami podniesionymi w sprawie
T-147/18, APG Intercon i in./Rada i in. lub do nich podobne.

Skarga wniesiona w dniu 12 marca 2018 r. - VL i in. [ Parlament
(Sprawa T-183/18)
(2018/C 166/49)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: VL, VM, VN i VO (przedstawiciele: adwokaci P. de Bandt, M. Gherghinaru i J. Probst)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— nakazanie stronie pozwanej przedstawienia, zgodnie z art. 89 regulaminu postepowania przed Sadem, nagrania z danej
sesji plenarnej;

— stwierdzenie dopuszczalnosci i zasadnosci niniejszej skargi o odszkodowanie, a w zwigzku z tym,

i. nakazanie stronie pozwanej naprawienia poniesionej przez VL majgtkowej i niemajatkowej szkody wyrzadzonej
bezprawnym zachowaniem i niedbalstwem pozwanej;

ii. nakazanie stronie pozwanej naprawienia poniesionej przez VM, VN i VO majgtkowej i niemajatkowej szkody
wyrzadzonej bezprawnym zachowaniem i niedbalstwem strony pozwanej;
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— przeprowadzenie rozprawy przy drzwiach zamknietych zgodnie z art. 31 statutu Trybunalu Sprawiedliwosci UE i art.
109 regulaminu postgpowania przed Sadem, o ile Sad uzna za konieczne przeprowadzenie rozprawy w niniejszej
sprawie; oraz

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi, ze:

— strona pozwana naruszyla art. 31 i 35 karty praw podstawowych Unii Europejskiej oraz ogdlnie ogélnego obowigzku
staranno$ci, gdyz nie zapewnila, by VL skorzystal z prawa do rzetelnych i sprawiedliwych warunkéw pracy i whasciwej
opieki zdrowotnej i pomocy medycznej;

— z racji bezprawnego zachowania strony pozwanej VL ponidst szkod¢ majatkowa polegajaca na znacznym obnizeniu
swych (obecnych i przyszlych) zarobkéw zawodowych oraz szkode niemajatkowg wynikajacg z nieodwracalnego
i powaznego pogorszenia swego fizycznego i psychicznego stanu, zfamania kariery politycznej i naukowej oraz bardzo
znacznego pogorszenia zycia towarzyskiego i osobistego;

— 1z ragji bezprawnego zachowania strony pozwanej VM ponidst szkode majatkowa w postaci utraty zarobku; oraz

— z racji bezprawnego zachowania strony pozwanej VM, VN i VO poniesli szkode majatkowa polegajaca na poniesieniu
szeregu kosztéw administracyjnych i prawnych oraz miesiecznych wydatkéw na opieke oraz doznali szkody

niemajgtkowe;.
Skarga wniesiona w dniu 9 marca 2018 r. - VP | Cedefop
(Sprawa T-187/18)
(2018/C 166/50)
Jezyk postepowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: VP (przedstawiciel: adwokat L. Levi)

Strona pozwana: Europejskie centrum ksztalcenia zawodowego (Cedefop)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— uznanie niniejszej skargi za dopuszczalng i zasadng;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji strony pozwanej z dnia 12 maja 2017 r. oddalajacej podanie strony skarzacej
o przedtuzenie umowy o prace na czas nieokreslony;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji strony pozwanej z dnia 1 grudnia 2017 r. oddalajacej zazalenie strony skarzacej
z dnia 9 sierpnia 2017 r. na decyzje z dnia 12 maja 2017 r;

— zasadzenie zado$Cuczynienia za krzywde doznang przez strong skarzaca, szacowana ex aequo et bono na kwote
100 000 (sto tysiecy) EUR;

— zasgdzenie odszkodowania za szkode¢ poniesiong przez strong skarzgcy; oraz

— zasgdzenie zwrotu wszystkich kosztéw poniesionych przez strong skarzacg w zwiazku z niniejszym postgpowaniem.



