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Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 19 kwietnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) - Peek & Cloppenburg KG, Hamburg |
Peek & Cloppenburg KG, Diisseldorf

(Sprawa C-148/17) (*)

[Odestanie prejudycjalne — Prawo znakéw towarowych — Dyrektywa 2008/95/WE — Artykul 14 —
Ustalenie a posteriori uniewaznienia lub wygasnigcia praw do znaku towarowego — Data, w ktérej
przesltanki uniewaznienia lub wygasnigcia powinny zostaé spelnione — Rozporzgdzenie (WE) nr 207/
2009 — Znak towarowy Unii Europejskiej — Artykul 34 ust. 2 — Zastrzezenie starszeristwa
wezesniejszego krajowego znaku towarowego — Skutki tego zastrzezenia dla wczesniejszego krajowego
znaku towarowego]

(2018/C 200/20)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Peek & Cloppenburg KG, Hamburg

Strona pozwana: Peek & Cloppenburg KG, Diisseldorf

Sentencja

Artykut 14 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/95/WE z dnia 22 paZdziernika 2008 r. majgcej na celu zblizenie
ustawodawstw paristw cztonkowskich odnoszgcych sig do znakéw towarowych w zwigzku z art. 34 ust. 2 rozporzgdzenia Rady (WE)
nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie [znaku towarowego Unii Europejskiej] nalezy interpretowal w ten sposéb, ze stoi on
na przeszkodzie wyktadni prawa krajowego, zgodnie z ktdrg uniewaznienie wezesniejszego krajowego znaku towarowego lub wygasnigcie
praw wlasciciela tego znaku towarowego, ktérego starszeristwo zastrzezono dla unijnego znaku towarowego, mozna ustali¢ a posteriori,
jedynie jesli przestanki tego uniewaznienia lub tego wygasnigcia byly spelnione nie tylko w chwili, w ktdrej zrzeczono sig tego
wezesniejszego krajowego znaku towarowego, lub w chwili, w ktdrej nastgpito wygasnigcie, ale réwniez w chwili wydania orzeczenia
sgdowego dokonujgcego tego ustalenia.

() DzU.C231z17.7.2017.

Wyrok Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 19 kwietnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato - Wlochy) — Consorzio Italian
Management, Catania Multiservizi SpA | Rete Ferroviaria Italiana SpA

(Sprawa C-152/17) (')

(Odestanie prejudycjalne — Procedury udzielania zaméwieri w sektorach gospodarki wodnej, energetyki,
transportu i ustug pocztowych — Dyrektywa 2004/17/WE — Obowigzek dokonania dostosowania ceny
po udzieleniu zaméwienia — Brak takiego obowigzku w dyrektywie 2004/17/WE lub na podstawie
ogolnych zasad, na ktorych zasadzajq sig art. 56 TFUE i dyrektywa 2004/17/WE — Uslugi sprzgqtania
i utrzymania zwigzane z dzialalnoscig transportu kolejowego — Artykut 3 ust. 3 TUE — Artykuly 26, 57,
58 101 TFUE — Brak dostatecznych wyjasnieri w przedmiocie rozpatrywanego w postepowaniu glownym
stanu faktycznego oraz w przedmiocie wzgledow uzasadniajgcych koniecznos¢ uzyskania odpowiedzi na
pytania prejudycjalne — Niedopuszczalno$é — Artykul 16 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej — Przepisy prawa krajowego niewprowadzajgce w zycie prawa Unii — Brak wlasciwosci)

(2018/C 200/21)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Consorzio Italian Management i Catania Multiservizi SpA

Strona przeciwna: Rete Ferroviaria Italiana SpA

Sentencja

Dyrektywa 2004/17/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. koordynujgca procedury udzielania zamdwieri
przez podmioty dziatajgce w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i ustug pocztowych, zmieniona rozporzgdzeniem
Komisji (UE) nr 1251/2011 z dnia 30 listopada 2011 r., oraz ogdlne zasady, na ktérych si¢ ona opiera, nalezy interpretowaé w ten
sposdb, ze nie stojg one na przeszkodzie obowigzywaniu norm prawa krajowego takich jak te rozpatrywane w postgpowaniu glownym,
ktdre nie przewidujg okresowego dostosowania cen po udzieleniu zamdéwier nalezgcych do objetych tg dyrektywg sektoréw.

() DzU. C 213z 3.7.2017.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 17 kwietnia 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Hannover, Amtsgericht Diisseldorf — Niemcy) - Helga
Kriisemann i in. (C-195/17), Thomas Neufeldt i in. (C-197/17), Ivan Wallmann (C-198/17), Rita
Hoffmeyer (C-199/17), Rudolf Meyer (C-199/17), Susanne de Winder (C-200/17), Holger Schlosser (C-
201/17), Nicole Schlosser (C-201/17), Peter Rebbe i in. (C-202/17), Eberhard Schmeer (C-203/17),
Brigitte Wittmann (C-226/17), Reinhard Wittmann (C-228/17), Regina Lorenz (C-254/17), Prisca
Sprecher (C-254/17), Margarethe Yiice i in. (C-274/17), Friedemann Schoen (C-275/17), Brigitta
Schoen (C-275/17), Susanne Meyer i in. (C-278/17), Thomas Kiehl (C-279/17), Ralph Efer (C-280/17),
Thomas Schmidt (C-281/17), Werner Ansorge (C-282/17), Herbert Blesgen (C-283/17), Simone
Kiinnecke i in. (C-284/17), Marta Gentile (C-285/17), Marcel Gentile (C-285/17), Gabriele Ossenbeck
(C-286/17), Angelina Fell i in. (C-290/17), Helga Jordan-Grompe i in. (C-291/17), EUflight.de GmbH
(C-292/17) | TUIfly GmbH

(Sprawy polaczone C-195/17, od C-197/17 do C-203/17, C-226[17, C-228/17, C-254/17, C-274/17, C-
275/17, od C-278/17 do C-286/17 i od C-290/17 do C-292/17) ()

[Odestanie prejudycjalne — Transport — Wspdlne zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréw
w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwolania lub duzego opéZnienia lotow — Rozporzgdzenie
(WE) nr 261/2004 — Artykul 5 ust. 3 — Artykul 7 ust. 1 — Prawo do odszkodowania — Zwolnienie —
Pojecie ,nadzwyczajnych okolicznosci” — ,Dziki strajk”]

(2018/C 200/22)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sady odsylajace

Amtsgericht Hannover, Amtsgericht Diisseldorf

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Helga Kriisemann i in. (C-195/17), Thomas Neufeldt i in. (C-197/17), Ivan Wallmann (C-198/17), Rita
Hoffmeyer (C-199/17), Rudolf Meyer (C-199/17), Susanne de Winder (C-200/17), Holger Schlosser (C-201/17), Nicole
Schlosser (C-201/17), Peter Rebbe i in. (C-202/17), Eberhard Schmeer (C-203/17), Brigitte Wittmann (C-226/17), Reinhard
Wittmann (C-228/17), Regina Lorenz (C-254/17), Prisca Sprecher (C-254/17), Margarethe Yiice i in. (C-274/17),
Friedemann Schoen (C-275/17), Brigitta Schoen (C-275/17), Susanne Meyer i in. (C-278/17), Thomas Kiehl (C-279/17),
Ralph EfSer (C-280/17), Thomas Schmidt (C-281/17), Werner Ansorge (C-282/17), Herbert Blesgen (C-283/17), Simone
Kiinnecke i in. (C-284/17), Marta Gentile (C-285/17), Marcel Gentile (C-285/17), Gabriele Ossenbeck (C-286/17), Angelina
Fell i in. (C-290/17), Helga Jordan-Grompe i in. (C-291/17), EUflight.de GmbH (C-292/17)

Strona pozwana: TUIfly GmbH



