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Parlament Europejski,

— uwzgledniajac  wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady w sprawie ustanowienia Prokuratury Europejskiej
(COM(2013)0534),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 12 marca 2014 r. w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Rady
w sprawie ustanowienia Prokuratury Europejskiej M,

— uwzgledniajac dokument roboczy swojej Komisji Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych
z dnia 14 marca 2014 r. w sprawie Agencji Unii Europejskiej ds. Wspotpracy Wymiarow Sprawiedliwosci w Sprawach
Karnych (Eurojust) (PE530.084),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 29 kwietnia 2015 r. w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Rady
w sprawie ustanowienia Prokuratury Europejskiej (),

— uwzgledniajac wniosek dotyczacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zwalczania naduzy¢ na
szkodg intereséw finansowych Unii za posrednictwem prawa karnego (COM(2012)0363),

— uwzgledniajac wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Agencji Unii Europejskiej
ds. Wspotpracy Wymiaréw Sprawiedliwosci w Sprawach Karnych (Eurojust) (COM(2013)0535),

— uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 85, 86, 218, 263, 265, 267, 268
i 340,

— uwzgledniajac pytania do Rady i Komisji na temat Prokuratury Europejskiej i Eurojustu (0-000092/2016 —
B8-0715/2016 i O-000093/2016 — B8-0716/2016),

— uwzgledniajac art. 128 ust. 5 i art. 123 ust. 2 Regulaminu,

A. majac na uwadze, ze art. 86 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej stanowi, ze w celu zwalczania przestepstw
przeciwko interesom finansowym Unii Rada, stanowiac w drodze rozporzadzen przyjetych zgodnie ze specjalng
procedura ustawodawczg, moze ustanowi¢ Prokurature Europejska po uzyskaniu zgody Parlamentu Europejskiego;

B. majgc na uwadze, ze wedlug ostatnich sprawozdan i analizy na temat luki w podatku VAT w 28 panstwach
cztonkowskich UE (sprawozdanie koncowe za 2016 r. (TAXUD/2015/CC[131)) straty w dochodach z tytutu podatku
VAT w calej UE w 2014 r. opiewaly na astronomiczng kwote 159,5 mld EUR;

C. majac na uwadze, ze UE i wszystkie jej panstwa czlonkowskie powinny skutecznie wykrywad i Sciga¢ naduzycia
przeciwko interesom finansowym UE, a takze podejmowaé dzialania zniechecajace do takich naduzy¢, chronigc w ten
sposob podatnikéw we wszystkich panstwach cztonkowskich wnoszacych skladki do budzetu Unii;

D. majac na uwadze, ze Eurojust ulatwial koordynacje i wspdlprace miedzy krajowymi organami wykrywania i $cigania
w sprawach dotyczacych szeregu panstw czlonkowskich, a takze pomagal budowaé wzajemne zaufanie i laczyé
réznorodne systemy i tradycje prawne UE; majac na uwadze, ze Eurojust ulatwial wykonywanie wnioskéw o wspotprace
i stosowanie instrumentéw wzajemnego uznawania, umozliwiajgc w ten sposéb skuteczniejsze Sciganie przestepstw
transgranicznych;
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E. majac na uwadze, ze w ostatnim dziesi¢cioleciu nasilifa si¢ zorganizowana przestgpczos¢ transgraniczna, a przestgpstwa
sa popelniane przez niezwykle mobilne i elastyczne grupy dzialajace w wielu panstwach czlonkowskich i w wielu
obszarach przestepczosci;

F. majac na uwadze, ze w wyroku w sprawie C-105/14 (Taricco i inni) Europejski Trybunal Sprawiedliwosci stwierdzil, ze
pojecie ,naduzycia”, okreslone w art. 1 Konwencji w sprawie ochrony intereséw finansowych Wspdlnot Europejskich,
obejmuje wplywy pochodzace z podatku VAT;

1. ponownie potwierdza dlugotrwale poparcie Parlamentu dla ustanowienia skutecznej i niezaleznej Prokuratury
Europejskiej w celu ograniczenia obecnego rozproszenia dziataf krajowych organdéw $cigania na rzecz ochrony budzetu
UE, a tym samym nasilenia walki z naduzyciami finansowymi w Unii Europejskiej;

2. wzywa Rade do opracowania jednoznacznego i jasnego zestawu uprawnien i postegpowan dotyczacych Prokuratury
Europejskiej w oparciu o proponowang dyrektywe w sprawie zwalczania naduzy¢ na szkode intereséw finansowych Unii za
posrednictwem prawa karnego (dyrektywe PIF); wzywa Rade do zwigkszenia wysitkdw na rzecz znalezienia porozumienia
w sprawie dyrektywy PIF, obejmujacego kwestie podatku VAT, oraz do wznowienia negocjacji z Parlamentem, tak aby
umozliwi¢ ustanowienie Prokuratury Europejskiej; podkresla, ze Prokuratura Europejska powinna mie¢ nadrzedne
uprawnienia w odniesieniu do przestepstw okreslonych w dyrektywie PIF; gleboko ubolewa, ze Rada nie dopuszcza, by
Prokuratura Europejska posiadala uprawnienia w sprawach przeciwko ochronie intereséw finansowych, w ktérych
finansowanie ze $rodkéw UE przekracza kwote 10 000 EUR, lecz nie stanowi co najmniej 50 % kwoty wspétfinansowania;
w zwigzku z tym wzywa Rade, by zrezygnowala z przepisu pozbawiajacego Prokuratur¢ Europejska mozliwosci
wykonywania uprawnienl w przypadku wszystkich przestepstw przeciwko ochronie intereséw finansowych, w ktérych
strata dla unijnego budzetu jest rowna lub nizsza niz w przypadku innego pokrzywdzonego podmiotu; wzywa Rade do
zadbania o to, by organy krajowe niezwlocznie informowaly Prokurature Europejska o wszelkich sprawach zwigzanych
w jakikolwiek sposob z dyrektywa PIF zaréwno przed dochodzeniem, jak i w jego trakcie;

3. wzywa Rade do wznowienia debaty nad art. 17-20 tekstu skonsolidowanego (11350/1/16) wniosku w sprawie
Prokuratury Europejskiej, tak aby zapewni¢ wigksza przejrzystos¢ i skutecznos¢ jej dzialan; wzywa Rade, by uscislita
uprawnienia Prokuratury Europejskiej i krajowych prokuratur do prowadzenia dochodzen w przypadku (a) przestepstw
wielokrotnych (jedna zorganizowana grupa popetniajaca szereg przestepstw, np. pranie pieniedzy i handel ludZmi) oraz
(b) przestgpstw mieszanych (wigcej niz jedno przestgpstwo popelnione w ramach jednego czynu, np. oszustwo zwigzane
z podatkiem VAT i pranie pienigdzy); gleboko ubolewa, ze w przypadku braku porozumienia migdzy Prokuratura
Europejska a krajowymi prokuraturami w kwestii uprawnienl ostateczna decyzja nie zostanie podjeta przez niezalezny sad,
taki jak Europejski Trybunal Sprawiedliwo$ci; podkresla, ze skuteczno$¢é Prokuratury Europejskiej bedzie zalezata od
usciSlenia uprawnien, a jezeli do tego nie dojdzie, unijni prawodawcy nie beda mogli zagwarantowaé skutecznosci
Prokuratury Europejskiej, co oznacza niedotrzymanie warunkoéw okreslonych praz Parlament Europejski;

4. jest zdania, ze Prokuratura Europejska powinna dysponowal wystarczajagcymi $rodkami dochodzeniowymi w celu
prowadzenia dochodzen; w zwigzku z tym przypomina, ze wspétustawodawcy uzgodnili kryteria, na mocy ktérych
panstwa czlonkowskie wystepuja z wnioskiem o wykonanie czynnosci dochodzeniowych w oparciu o zasad¢ wzajemnego
uznawania okreslong w dyrektywie 2014/41/UE w sprawie europejskiego nakazu dochodzeniowego w sprawach karnych;

5. uwaza, Ze aby zapewniC skutecznos¢ kontroli sadowej zgodnie z art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
i z traktatami, wszelkie decyzje operacyjne dotyczgce stron trzecich, podejmowane przez Prokurature Europejska, powinny
podlega¢ kontroli sgdowej przed wlasciwym sgdem krajowym; jest zdania, ze nalezy dopusci¢ mozliwo$¢ bezposredniej
kontroli sagdowej przez Europejski Trybunal Sprawiedliwosci;

6. zauwaza, ze kluczowe znaczenie ma kwestia uniknigcia wszelkich niekorzystnych skutkéw wynikajacych z tzw.
powigzania krajowego; w zwigzku z tym wzywa Rade, by zadbala o wprowadzenie odpowiednich zabezpieczen
gwarantujacych niezalezno$¢ Prokuratury Europejskiej, takich jak przepis zezwalajacy na odstgpstwo od powigzania
krajowego z powodéw zwigzanych z wlasciwym funkcjonowaniem urzedu;

7. uwaza, ze nalezy zagwarantowal ochrone praw procesowych osob podejrzanych i oskarzonych; rozporzadzenie
powinno w szczegdlnosci zapewniaé dodatkowe prawa do obrony dla podejrzanych przez Prokurature Europejska,
zwlaszcza prawo do pomocy prawnej, prawo do informacji i dostgpu do materialu procesowego oraz prawo do
przedstawienia dowodéw i do zwrécenia si¢ do Prokuratury Europejskiej o zgromadzenie dowodéw w imieniu
podejrzanego;
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8.  wzywa Komisje, by przedstawita w ramach analizy kosztéw i korzysci skorygowane szacunki dotyczace wplywu
struktury kolegialnej na budzet oraz przedlozyla Parlamentowi wyniki kontroli w praktyce, a takze przypomina, ze przed
podjeciem ostatecznej decyzji Parlament weZzmie te informacje pod uwage;

9.  przypomina, ze Eurojust odgrywa istotng role w poprawie wsp6tpracy sadowej i koordynacji miedzy poszczegdlnymi
organami sadowymi panstw cztonkowskich oraz we wspieraniu dochodzen obejmujacych kraje spoza UE, a takze wzywa
Rad¢ do wyjasnienia stosunkéw miedzy Eurojustem a Prokuratura Europejska, w tym zwlaszcza skutkéw struktury
kolegialnej, oraz relacji migdzy Prokuraturg Europejska a OLAF-em, tak aby rozrézni¢ role poszczegélnych organéw
w ochronie intereséw finansowych UE;

10.  jest zdania, Ze najlepiej byloby, gdyby Prokuratura Europejska i Eurojust mialy siedzibe w tym samym miejscu, aby
mogly skutecznie wspétpracowac i prowadzi¢ wymiang informacji;

11.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji oraz parlamentom
narodowym.



