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Sentencja

1) Artykut 2 pkt 2 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/18/WE z dnia 12 marca 2001 r. w sprawie zamierzonego
uwalniania do $rodowiska organizméw zmodyfikowanych genetycznie i uchylajgcej dyrektywe Rady 90/220/EWG nalezy
interpretowac w ten sposéb, ze organizmy uzyskane za pomocg technik i metod mutagenezy stanowig organizmy zmodyfikowane
genetycznie W rozumieniu tego przepisu.

Artykut 3 ust. 1 dyrektywy 2001/18 w zwigzku z pkt 1 zatgcznika I B do tej dyrektywy oraz w swietle motywu 17 tejze dyrektywy
nalezy interpretowac w ten sposob, ze z zakresu stosowania owej dyrektywy sg wylgczone tylko organizmy uzyskane za pomocg
technik i metod mutagenezy, ktére byly tradycyjnie wykorzystywane do réznych zastosowar i ktdrych bezpieczeristwo zostato juz
dawno potwierdzone.

2) Artykut 4 ust. 4 dyrektywy Rady 2002/53 /WE z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie wspdlnego katalogu odmian gatunkéw roslin
rolniczych, zmienionej rozporzgdzeniem (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 wrzesnia 2003 r., nalezy
interpretowal w ten sposéb, ze z przewidzianych w tym przepisie obowigzkéw sq wylgczone odmiany zmodyfikowane genetycznie
uzyskane za pomocg technik i metod mutagenezy, ktore byly tradycyjnie wykorzystywane do roznych zastosowari i ktorych
bezpieczeristwo zostato juz dawno potwierdzone.

3) Artykut 3 ust. 1 dyrektywy 2001/18 w zwigzku z pkt 1 zalgcznika I B do tej dyrektywy, w zakresie, w jakim wylgcza on z zakresu
stosowania tej dyrektywy organizmy uzyskane za pomocg technik i metod mutagenezy, ktére byly tradycyjnie wykorzystywane do
réznych zastosowar i ktérych bezpieczeristwo zostato juz dawno potwierdzone, nalezy interpretowac w ten sposéb, ze nie skutkuje on
pozbawieniem paristw cztonkowskich mozliwosci poddania takich organizméw — w poszanowaniu prawa Unii, w szczegdlnosci regut
dotyczgcych swobodnego przeptywu towaréw ustanowionych w art. 34—36 TFUE — obowigzkom przewidzianym w tej dyrektywie lub
innym obowigzkom.

() DzU.C 14 z16.1.2017.

Wyrok Trybunatu (si6dma izba) z dnia 25 lipca 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Varhoven administrativen sad — Bulgaria) — ,,TTL” EOOD | Direktor na
Direktsia ,,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” — Sofia

(Sprawa C-553/16) (')

(Odestanie prejudycjalne — Swoboda Swiadczenia ustug — Opodatkowanie spotek — Wyplaty
wynagrodzenia dokonane przez spotke bedgcq rezydentem na rzecz spélek niebedgcych rezydentami za
wynajem wagonéw cystern — Obowigzek pobrania u Zrédla podatku od uzyskanych na terytorium
krajowym dochodéw z wynagrodzenia wyplacanego spélce zagranicznej — Niedochowanie — Umowy
o unikaniu podwdjnego opodatkowania — Pobranie od spolki bedgcej rezydentem odsetek za zwloke z tytutu
niezaplacenia podatku u Zrédla — Odsetki nalezne od chwili uplywu okreslonego w przepisach terminu do
dnia wykazania spelnienia przestanek stosowania umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania —
Odsetki niepodlegajgce zwrotowi)

(2018/C 328/06)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Varhoven administrativen sad

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: ,TTL” EOOD”
Strona pozwana: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” — Sofia

Przy udziale: Varhovna administrativna prokuratura
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Sentencja

Artykut 56 TFUE nalezy interpretowal w ten sposdb, ze sprzeciwia sig on obowigzywaniu uregulowania paristwa czlonkowskiego,
takiego jak to rozpatrywane w postgpowaniu glownym, zgodnie z ktérym wyplata wynagrodzenia przez spétke bedgcg rezydentem na
1zecz spotki majgcej siedzibe w innym pafstwie czlonkowskim podlega co do zasady pobraniu podatku u Zrédta, o ile umowa o unikaniu
podwdjnego opodatkowania zawarta migdzy tymi dwoma paristwami czbonkowskimi nie stanowi inaczej, jezeli uregulowanie to naktada
na spotkg bedgcg rezydentem, ktdra nie pobierze tego podatku ani nie zaplaci go organom podatkowym pierwszego pafstwa
czbonkowskiego, obowigzek zaplaty niepodlegajgcych zwrotowi odsetek za zwlokg za okres od dnia uplywu terminu zaplaty podatku
dochodowego do dnia, w ktérym spotka niebedgca rezydentem wykaze, Ze przestanki pozwalajgce na zastosowanie umowy o unikaniu
podwdijnego opodatkowania sg spelnione, mimo Ze zgodnie z tg umowq spétka niebedgca rezydentem nie jest zobowigzana do zaplaty
podatku w pierwszym paristwie cztonkowskim w ogdle lub jego wysokos¢ jest nizsza niz podatek normalnie nalezny na mocy prawa
podatkowego tego paristwa cztonkowskiego.

() Dz.U. C 22 z23.1.2017.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 25 lipca 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Administrativen sad Sofia-grad — Bulgaria) — Serin Alheto |
Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia za bezhantsite

(Sprawa C-585[16) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspélna polityka w dziedzinie azylu i ochrony uzupelniajgcej — Normy
dotyczgce kwalifikowania obywateli patistw trzecich lub bezparistwowcéw jako beneficjentow ochrony
migdzynarodowej — Dyrektywa 2011/95/UE — Artykul 12 — Wykluczenie mozliwo$ci uzyskania statusu
uchodZcy — Osoby zarejestrowane przez Agendg Narodoéw Zjednoczonych dla Pomocy UchodZcom
Palestyriskim na Bliskim Wschodzie (UNRWA) — Istnienie ,kraju pierwszego azylu”, w przypadku
uchodzcy z Palestyny, w strefie dziatania UNRWA — Wspélne procedury udzielania ochrony
migdzynarodowej — Dyrektywa 2013/32/UE — Artykut 46 — Prawo do skutecznego Srodka prawnego —
Pelne rozpatrzenie ex nunc — Zakres uprawnieri sgdu pierwszej instancji — Badanie przez sqd potrzeby
zapewnienia ochrony migdzynarodowej — Badanie podstaw niedopuszczalnosci]

(2018/C 328/07)
Jezyk postepowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Administrativen sad Sofia-grad

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Serin Alheto

Strona pozwana: Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia za bezhantsite

Sentencja

1) Artykut 12 ust. 1 lit. a) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/95/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie norm
dotyczgcych kwalifikowania obywateli paristw trzecich lub bezparistwowcow jako beneficjentow ochrony migdzynarodowej, jednolitego
statusu uchodZcow lub oséb kwalifikujgcych sig¢ do otrzymania ochrony uzupetniajgcej oraz zakresu udzielanej ochrony w zwigzku
z art. 10 ust. 2 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/32/UE z dnia 26 czerwca 2013 1. w sprawie wspdlnych procedur
udzielania i cofania ochrony miedzynarodowej nalezy interpretowal w ten sposéb, ze rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej ztozonego przez osobe zarejestrowang przez Agendg Narodow Zjednoczonych dla Pomocy UchodZcom Palestyriskim
na Bliskim Wschodzie (UNRWA) wymaga zbadania kwestii, czy osoba ta rzeczywiscie korzysta z ochrony lub pomocy ze strony tej
Agendy, o ile wniosek ten nie zostat wczesniej odrzucony z powodu niedopuszczalnosci lub w oparciu o podstawe wykluczenia inng
niz ustanowiona w art. 12 ust. 1 lit. a) zdanie pierwsze dyrektywy 2011/95.



