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(1) W projekcie decyzji skierowanej do AsusTek Computer Inc., Asus Computer GmbH oraz Asus France SARL (zwa-
nych lacznie ,Asus”), stwierdzono, ze — poprzez stosowanie praktyk majacych na celu ograniczenie zdolnosci sprze-
dawcow detalicznych w Niemczech i we Francji do niezaleznego ustalania swoich cen odsprzedazy — Asus dopuscit
sie naruszenia art. 101 TFUE.

(2) Dochodzenie wszczgto w nastepstwie niezapowiedzianej kontroli, przeprowadzonej w pomieszczeniach sprzedaw-
céw detalicznych w Niemczech i we Francji w marcu 2015 r.

(3) W dniu 2 lutego 2017 r. Komisja wszczela postgpowanie w rozumieniu art. 2 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 773/2004 (3 przeciwko Asusowi. Dnia 15 lutego 2017 r. Komisja skierowata do przedsigbiorstwa Asus Compu-
ter GmbH wniosek o udzielenie informacgji, na ktory otrzymata odpowiedZ w dniu 13 marca 2017 r.

(4) Krétko po wszczeciu postepowania Asus wyrazil che¢ wspélpracy z Komisja. W dniu [...] r. Asus przedlozyl dalsze
dowody dotyczace przedmiotowych praktyk.

(5) Pismem z dnia [...] r. Asus przedlozy} formalng oferte wspdlpracy w celu przyjecia decyzji (,propozycja ugodowa”).
Propozycja ugodowa zawiera:

— wyrazne i jednoznaczne przyznanie si¢ Asusa do odpowiedzialnosci za oba naruszenia, ze zwigzlym opisem ich
przedmiotu, gléwnych okolicznosci faktycznych, ich kwalifikacji prawnej, w tym roli, jaka odegraly AsusTek
Computer Inc., Asus Germany oraz Asus France, oraz czasu trwania ich udzialu w naruszeniach,

— wskazanie maksymalnej kwoty grzywny, ktdrej nalozenia przez Komisj¢ oczekuje Asus oraz ktorg zaakcepto-
walby w ramach procedury wspolpracy,

— potwierdzenie przez Asus, ze zostal on dostatecznie poinformowany o zarzutach, jakie zamierza przeciwko
niemu podnie$¢ Komisja, oraz ze zapewniono mu dostateczng mozliwo$¢ przekazania swojego stanowiska
Komisji,

— potwierdzenie, ze Asus nie zamierza wystepowac z wnioskiem o dalsze udostepnienie akt lub ponowne wystu-
chanie w ramach przestuchania ustnego, chyba ze Komisja nie uwzgledni jego propozycji ugodowej w pisemnym
zgloszeniu zastrzezen oraz w ostatecznej decyzji,

— wyrazenie zgody na otrzymanie pisemnego zgloszenia zastrzezen oraz decyzji ostatecznej w jezyku angielskim.

(6) W dniu 24 maja 2018 r. Komisja przyjela pisemne zgloszenie zastrzezen, na ktore Asus odpowiedzial, potwierdza-
jac, Ze pisemne zgloszenie zastrzezefi odzwierciedla tres¢ propozycji ugodowe;.

(7) Stwierdzone naruszenia oraz grzywna, ktérej nalozenie przewidziano w projekcie decyzji, odpowiadaja narusze-
niom, do popelnienia ktérych przyznaly sie przedmiotowe podmioty, oraz grzywnie, jaka przyjely one w propozycji
ugodowej. Kwota grzywny zostaje obnizona o 40 % ze wzgledu na fakt, ze Asus wspétpracowat z Komisjag w stop-
niu wykraczajgcym ponad jego prawny obowigzek: (i) dostarczajac dodatkowe dowody, ktére stanowily znaczacy
warto$¢ dodang w stosunku do dowodéw bedacych w posiadaniu Komisji, znacznie zwigkszajac zdolno$¢ Komisji
do udowodnienia naruszefy; (i) uznajac fakt naruszenia art. 101 TFUE w odniesieniu do praktyk; oraz (iii) odstepu-

jac od niektérych praw proceduralnych, co zwigkszylo skuteczno$¢ administracyjna.

(8) Zgodnie z art. 16 decyzji 2011/695/UE zbadalem, czy projekt decyzji dotyczy jedynie zastrzezefi, w stosunku do
ktérych Asus mial mozliwo$¢ przedstawienia swojego stanowiska. Stwierdzam, ze tak istotnie jest.

(") Na podstawie art. 16 1 17 decyzji 2011/695/UE Przewodniczacego Komisji Europejskiej z dnia 13 paZzdziernika 2011 r. w sprawie
funkeji i zakresu uprawnien urzednika przeprowadzajacego spotkanie wyjasniajace w niektérych postepowaniach z zakresu
konkurencji (Dz.U. L 275 z 20.10.2011, s. 29).

(*) Rozporzgdzenie Komisji (WE) nr 773/2004 z dnia 7 kwietnia 2004 r. odnoszgce si¢ do prowadzenia przez Komisje postgpowan
zgodnie z art. 81 i art. 82 Traktatu WE (Dz.U. L 123 z 27.4.2004, s. 18).
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(9) Ogdlnie uwazam, Ze w niniejszej sprawie przestrzegano skutecznego wykonywania praw procesowych.

Bruksela, dnia 12 lipca 2018 r.

Wouter WILS
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