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Postanowienie prezesa Sadu z dnia 20 sierpnia 2018 r. — IFSUA/Rada
(Sprawa T-251/18 R)

(Postgpowanie w przedmiocie srodka tymczasowego — Uprawnienia do polowéw w odniesieniu do
niektorych stad ryb — Srodki dotyczgce potowu labraksa — Zakaz towienia w ramach polowéw
rekreacyjnych — Wniosek o zawieszenie wykonania — Brak pilnego charakteru)

(2018/C 381/30)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: International Forum for Sustainable Underwater Activities (IFSUA) (Barcelona, Hiszpania) (przedstawiciel:
T. Gui Mori, adwokat)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: F. Naert i P. Plaza Garcia, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Morales Puerta, F. Moro i A. Stobiecka-Kuik,
pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek na podstawie art. 278 i 279 TFUE o zawieszenie wykonania art. 2 ust. 2 i art. 9 ust. 4 i 5 rozporzadzenia Rady
(UE) 2018120 z dnia 23 stycznia 2018 r. ustalajagcego uprawnienia do polowéw na rok 2018 w odniesieniu do niekt6rych
stad ryb i grup stad ryb, majace zastosowanie w wodach Unii oraz — dla unijnych statkéw rybackich — w niektorych wodach
nienalezacych do Unii, a takze zmieniajacego rozporzadzenie (UE) 2017/127 (Dz.U. 2018, L 27, s. 1).

Sentencja

1) Whiosek w przedmiocie $rodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koficzgcym postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 20 lipca 2018 r. - CdT | EUIPO
(Sprawa T-417/18 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodkéw tymczasowych — Prawo instytucjonalne — Ustugi tlumaczeniowe
niezbedne dla funkcjonowania EUIPO — Korzystanie z ustug wykonawcéw zewngtrznych — Brak pilnego
charakteru)

(2018/C 381/31)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Centrum Tlumaczen dla Organdéw Unii Europejskiej (CdT) (przedstawiciele: J. Rikkert i M.M. Garnier,
pelnomocnicy)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) (przedstawiciele: N. Bambara i D. Hanf)

Przedmiot

Zadanie oparte na art. 278 i 279 TFUE i majace na celu, po pierwsze, zawieszenie decyzji EUIPO dotyczacych $rodkéw
przeznaczonych do umozliwienia skorzystania z ustug innych dostawcéw niz CdT dla potrzeb ustug tlumaczeniowych
niezbednych dla jego funkcjonowania, a po drugie, nakazanie EUIPO opublikowania w Suplemencie do Dziennika
Urzgdowego Unii Europejskiej informacji o zawieszeniu przeprowadzanego przez nie przetargu na ustugi ttumaczeniowe oraz
powstrzymania si¢ od zawierania uméw w zwigzku z tym przetargiem.
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Sentencja

1) Whiosek w przedmiocie $rodkéw tymczasowych zostaje oddalony.

2) Rozstrzygniecie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym postgpowanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 9 sierpnia 2018 r. - Compaiiia de Tranvias de la Corufia | Komisja
(Sprawa T-485/18)
(2018/C 381/32)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Compaiiia de Tranvias de la Corufia, SA (A Coruiia, Spain) (przedstawiciel: ]. Monraba Bagan, lawyer)

Strona przeciwna: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej z dnia 7 czerwca 2018 r. C(2018) final dotyczacej dostepu do
dokumentéw;

— obciazenie strony przeciwnej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia w zaskarzonej decyzji istotnych wymogéw proceduralnych.

— Decyzja nie zawiera wystarczajacego uzasadnienia czgSciowej lub calkowitej odmowy udostgpnienia dokumentéw,
biorac pod uwage podniesiony brak zwiazku pomiedzy zawistymi przed Trybunalem postgpowaniami (sprawy
potaczone C-350/17 Mobit (') i C-351/17 Autolinee Toscane (%)) a wnioskiem o udzielenie dostepu do dokumentéw.

— Whystarczajace uzasadnienie stanowi istotny wymog proceduralny, ktory powinien zawsze by¢ przestrzegany przez
Komisje Europejska.

— Brak wystarczajgcego uzasadnienia oznacza, ze zaskarzona decyzja narusza art. 296 akapit drugi TFUE i powinna
by¢ zatem uwazana za niewazna zgodnie z art. 264 akapit pierwszy TFUE.

2. Zarzut drugi, podniesiony tytulem ewentualnym, dotyczy wystepowania nadrzednego publicznego interesu
uzasadniajgcego ujawnienie dokumentdéw, ktorych udostepnienia odméwiono w zaskarzonej decyzji.

— Dokumenty, o udost¢pnienie ktérych wnioskowano, sg istotne z punktu widzenia publicznego, poniewaz pomagaja
one w interpretacji zasadniczych kwestii dotyczacych przepiséw unijnych dotyczacych ustug publicznych w zakresie
kolejowego i drogowego transportu pasazerskiego, stosowanych weze$niej przez Komisje Europejska.

— Zatem nawet gdyby Sad uznal, ze istnieje zwigzek pomigdzy zawistymi przed Trybunalem sprawami polaczonymi
C-350/17 Mobit i C-351/17 Autolinee Toscane a wnioskiem o udostepnienie dokumentéw, art. 4 ust. 2 in fine
rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 (*) zezwala na dostep do dokumentéw, jezeli przemawia za tym nadrzedny
interes publiczny.



