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SAD

Skarga wniesiona w dniu 8 paZzdziernika 2018 r. — ZF | Komisja
(Sprawa T-605/18)
(2018/C 455/36)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZF (przedstawiciel: adwokat J.N. Louis)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Z3dania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 30 listopada 2017 r. ustalajacej uprawnienia emerytalne skarzacego ze
skutkiem od dnia 6 marca 2015 r. oraz decyzji z dnia 31 stycznia 2018 r. w sprawie zwrotu tak zwanych nienaleznych
kwot;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi pig¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy na bezprawnosci cofnigcia aktu prawnego przyznajacego prawa podmiotowe, poniewaz
uprawnienia skarzacego zostaly ustalone w chwili podjecia stuzby w ESDZ w dniu 1 pazdziernika 2011 r. zgodnie z art.
15 ust. 1 Warunkéw zatrudnienia innych pracownikow Unii Europejskiej. Skarzacy uwaza zatem, ze albo ta decyzja byla
zgodna z prawem i nie mogla zosta¢ cofnigta, albo byla niezgodna z prawem, a wtedy cofnigcie moglo nastapic jedynie
w rozsagdnym terminie.

2. Zarzut drugi dotyczgcy naruszenia prawa, polegajacego na tym, ze decyzja o zatrudnieniu skarzacego jako czlonka
personelu tymczasowego w grupie zaszeregowania AD12, stopien 8, z okre§lonym stazem pracy w dniu 1 listopada
2007 r. byla decyzja zgodng z prawem oraz z umowa wigzaca strony i nie mogla zostaé cofnieta i zastapiona decyzja
stosujacg wspolczynnik korygujacy powodujacy znaczne obnizenie wynagrodzenia skarzacego.

3. Zarzut trzeci dotyczacy oczywistego bledu w ocenie popelnionego przez Komisj¢ przy podejmowaniu decyzji
o wykonywaniu przez skarzacego obowigzkéw na poziomie kierownika dziatu.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia obowigzku uzasadnienia, poniewaz zaskarzone decyzje sa pozbawione
wlasciwego uzasadnienia.

5. Zarzut pigty dotyczacy naruszenia art. 85 Regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej z uwagi na to, ze
skarzacy nie mogl zostal poinformowany o jakiejkolwiek nieprawidtowosci decyzji ustalajacej jego prawa w chwili
podjecia stuzby w ESDZ.



