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(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE DELEGOWANE KOMISJI (UE) 2018/171
z dnia 19 pazdziernika 2017 r.

uzupelniajace rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 w odniesieniu
do regulacyjnych standardéw technicznych dotyczacych wysoko$ci progu istotno$ci przeter-
minowanego zobowigzania kredytowego

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie
wymogéw ostrozno$ciowych dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych, zmieniajgce rozporzadzenie (UE)
nr 648/2012 (), w szczegdlnosci jego art. 178 ust. 6 akapit trzeci,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)

Poniewaz uwarunkowania rynkowe i gospodarcze w obrebie tej samej jurysdykeji sa podobne, whasciwe organy
powinny ustanawia¢ jedng wysoko$¢ progu w celu oceny istotnosci zobowigzan kredytowych, o ktérych mowa
w art. 178 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 575/2013, dla wszystkich instytucji w ich odpowiednich
jurysdykcjach. Taki prog istotnosci, ktory powinien pozostaé staly w dluzszej perspektywie czasowej, przynosi
dodatkowg korzy$¢ w postaci wigkszej poréwnywalnoici wymogéw kapitalowych miedzy instytucjami w tej
samej jurysdykji.

Z jednej strony, kwota, ktéra moze zostaC uznana za istotng, zalezy od poziomu ogétu zobowigzan kredytowych.
Z drugiej strony, instytucje majg tendencje do uznawania wszystkich kwot ponizej pewnego poziomu za
nieistotne, niezaleznie od ich udzialu w ogéle zobowigzan kredytowych. W zwigzku z tym prog istotnosci
powinien sklada¢ si¢ z dwdch skladnikéw; skladnika bezwzglednego (kwoty bezwzglednej) i skladnika
wzglednego (wielko§¢ procentowa ogdlu zobowigzan kredytowych, ktére reprezentuje kwota przeterminowanych
zobowigzari). Przeterminowane zobowigzania kredytowe powinny zatem zostal uznane za istotne, jezeli
przekroczony zostal zaréwno limit wyrazony jako kwota bezwzgledna, jak i limit wyrazony jako wartosé
procentowa zostala przekroczona.

Miedzy poszczegdlnymi dluznikami istnieja znaczne réznice pod wzgledem Srednich dochodéw i $rednich kwot
zobowigzan kredytowych. W zwigzku z tym progi istotnosci powinny zostaé odpowiednio zréznicowane, by dla
ekspozydji detalicznych i dla pozostalych ekspozycji istnialy odrebne skladniki bezwzgledne progu.

Prég istotnosci powinien by¢ dostosowany do lokalnej specyfiki poszczegdlnych jurysdykeji. Ze wzgledu na
rézne warunki gospodarcze, w tym rézne poziomy cen w poszczeg6lnych jurysdykcjach, skladnik bezwzgledny
progu istotno$ci moze by¢ zrdznicowany w poszczegdlnych jurysdykcjach. Takie zréznicowanie jest jednak
rzadko uzasadnione w przypadku skladnika wzglednego. W konsekwencji skladnik wzgledny powinien
zasadniczo by¢ taki sam we wszystkich jurysdykcjach, a pewng elastyczno$é nalezy dopuscié w przypadku
skladnika bezwzglednego. Umozliwi to wilasciwym organom ustanawianie wysokosci progu istotnosci na
odpowiednim poziomie, do okreslonej wysokosci maksymalnej, z uwzglednieniem specyficznych warunkéw
w poszczegdlnych jurysdykcjach.

() DzU.L176227.6.2013,s. 1.
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(10)

Mimo ze warunki ustanawiania wysokosci progu istotnosci w réznych jurysdykcjach w Unii powinny zostaé
zharmonizowane, nalezy pozwoli¢ na pozostawienie niektorych réznic w wysokosciach progéw obowigzujacych
w poszczeg6lnych jurysdykcjach, by odzwierciedli¢ rézne poziomy ryzyka, ktére odpowiednie wlasciwe organy
uznajg za racjonalne na podstawie krajowych uwarunkowan rynkowych. Mozliwe jest, Ze odpowiednia wysoko$¢
progu istotnosci bedzie musiata zosta¢ poddana pod dyskusje w ramach réznych kolegiéw organéw nadzoru.

Wysoko$¢ progu istotno$ci moze mieé znaczacy wplyw na obliczanie wymogéw kapitatowych i oczekiwanych
strat dla wszystkich instytucji w danej jurysdykcji, bez wzgledu na metod¢ zastosowang do tego obliczenia.
Z tego wzgledu przy ustanawianiu wysokosci progu istotnosci wlasciwe organy powinny uwzgledniaé szereg
czynnikéw, w tym szczegdlng charakterystyke ryzyka ekspozycji detalicznych. Szczeg6lne charakterystyki ryzyka
dla ekspozycji detalicznych i dla ekspozycji innych niz ekspozycje detaliczne nalezy rozpatrywaé oddzielnie.

Mozliwe jest, ze prog istotnoSci ustanowiony przez wilasciwy organ w danej jurysdykeji bedzie réwniez musial
by¢ stosowany przez instytucje prowadzace dzialalno$¢ transgraniczng. Wysoko$¢ progu ustanowiona przez
wlasciwy organ w innej jurysdykcji moze by¢ zatem istotnym czynnikiem podczas przeprowadzania przez
wlasciwy organ oceny, czy poziom ryzyka odzwierciedlony przez dany prog jest racjonalny. W zwiazku z tym
progi istotno$ci ustanowione przez wlasciwe organy powinny by¢ przejrzyste i powinny zosta¢ zgloszone
Europejskiemu Urzedowi Nadzoru Bankowego (EUNB), tak by mogly zostal podane do wiadomosci publicznej.

Wiasciwe organy powinny ustanawia¢ wysoko§¢ progu istotnodci na poziomie odpowiadajgcym poziomowi
ryzyka, ktéry uznaja za racjonalny. Poniewaz poziom ryzyka zalezy od sposobu, w jaki prég istotnosci jest
stosowany w procesie stwierdzania niewykonania zobowigzania, konieczne jest, aby przy ustanawianiu progu
wlasciwe organy czynily pewne zalozenia co do sposobu obliczania kwot i wskaZnikéw, ktére beda
poréwnywane ze skladnikiem bezwzglednym i wzglednym progu istotnosci, a takze co do tego, na jakim etapie
procesu stwierdzania niewykonania zobowigzania zastosowanie ma prog istotno$ci. W zwigzku z tym prdg ten
nalezy ustanawiaé w taki sposob, aby instytucje mogly zidentyfikowal dluznikéw, ktérzy stwarzajg znacznie
wyzsze ryzyko ze wzgledu na czgSciowe lub nieprawidlowe, ale systematyczne opdznienia w platnosciach,
a takze aby mogly zidentyfikowa¢ istotne przeterminowane zobowiazania kredytowe w odpowiednim czasie.

Istotno$¢ przeterminowanych zobowigzan kredytowych stanowi cze$¢ definicji niewykonania zobowigzania
okreslonej w art. 178 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 575/2013. W przypadku instytucji, ktére stosuja
metode wewnetrznych ratingéw (,metoda IRB”), jakakolwiek zmiana tej definicji prowadzi do istotnych zmian
systeméw ratingowych, ktére sg stosowane do obliczania wymogéw w zakresie funduszy wlasnych z tytulu
ryzyka kredytowego. W zwigzku z tym wlaSciwe organy nie powinny zmienia¢ wysokosci progu istotnoci,
chyba ze jest ona niewlasciwa ze wzgledu na zmiang warunkéw rynkowych lub gospodarczych, prowadzaca do
znacznych zakl6cen procesu stwierdzania niewykonania zobowigzania.

Wilasciwe organy powinny mie¢ mozliwo$¢ odroczenia stosowania progéw istotnosci przez instytucje, od ktorych
wymaga si¢ przeprowadzenia istotnych zmian ich modeli IRB, oraz przez instytucje, dla ktérych wprowadzenie
takich progéw stanowi obcigzenie, poniewaz ich poprzednie podejscie do ustalania istotnosci ekspozycji przeter-
minowanych rézni si¢ znaczaco od tych progéw. Ponadto w przypadku instytucji stosujagcych metode IRB, ale
stosujgcych metode standardowa w odniesieniu do czgsci ich ekspozycji na podstawie art. 148 lub 150 rozporza-
dzenia (UE) nr 575/2013, data rozpoczecia stosowania nowych progéw istotnosci powinna by¢ dostosowana
w odniesieniu do wszystkich ekspozycji tych instytucji. W celu uniknigcia nadmiernych opéznien w rozpoczeciu
stosowania progéw w calej Unii takie dluzsze okresy powinny by¢ jednak ograniczone.

Wilasciwe organy powinny mie¢ wystarczajaco duzo czasu na przeprowadzenie kompleksowej analizy niezbednej
do ustanowienia progu istotnosci na racjonalnym poziomie.

Podstawe niniejszego rozporzadzenia stanowi projekt regulacyjnych standardéw technicznych przedlozony
Komisji przez EUNB.

EUNB przeprowadzil otwarte konsultacje publiczne na temat projektu regulacyjnych standardéw technicznych,
ktéry stanowi podstawe niniejszego rozporzadzenia, dokonal analizy potencjalnych powigzanych kosztéw
i korzysci oraz zasiegnal opinii Bankowej Grupy Interesariuszy ustanowionej zgodnie z art. 37 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 ('),

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie ustanowienia Europejskiego

Urzedu Nadzoru (Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego), zmiany decyzji nr 716/2009/WE oraz uchylenia decyzji Komisji
2009/78/WE (Dz.U.L 3312 15.12.2010, s. 12).
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Warunki ustanawiania progu istotnosci w odniesieniu do ekspozycji detalicznych

1. Wlasciwy organ ustanawia dla wszystkich instytucji w swojej jurysdykeji jeden prog istotnosci w odniesieniu do
ekspozycji detalicznych.

Jezeli chodzi o instytucje stosujace definicje niewykonania zobowigzania okreslong w art. 178 ust. 1 akapit pierwszy
lit. a) i b) rozporzadzenia (UE) nr 575/2013 na poziomie poszczegdlnych instrumentéw kredytowych, wlasciwy organ
moze jednak ustanowi¢ jeden odrebny prog istotnosci w odniesieniu do ekspozycji detalicznych.

2. Prdg istotnosci, o ktérym mowa w ust. 1 akapit pierwszy, obejmuje skladnik bezwzgledny i wzgledny.

Skladnik bezwzgledny wyrazony jest jako maksymalna kwota sumy wszystkich kwot przeterminowanych zobowiazan
dluznika wobec instytucji, jej jednostki dominujacej lub z ktérejkolwiek z jej jednostek zaleznych (,przeterminowane
zobowigzanie kredytowe”). Maksymalna kwota nie moze przekroczy¢ 100 EUR lub réwnowartoici tej kwoty
w odpowiedniej walucie krajowej.

Skladnik wzgledny wyrazany jest jako wielko$¢ procentowa odzwierciedlajaca kwote przeterminowanych zobowiazan
kredytowych w stosunku do lacznej kwoty wszystkich ekspozycji bilansowych tej instytucji, jej jednostki dominujacej
lub z ktérejkolwiek z jej jednostek zaleznych wobec tego dluznika, z wylaczeniem ekspozycji kapitalowych. Ta wartos¢
procentowa wynosi miedzy 0 % a 2,5 % i zostaje ustanowiona na poziomie 1 %, zawsze kiedy odzwierciedla ona
poziom ryzyka, ktéry ten wlasciwy organ uznaje za racjonalny zgodnie z art. 3.

3. Prog istotnosci, o ktérym mowa w ust. 1 akapit drugi, ustanawia si¢ zgodnie z warunkami okreslonymi w ust. 2,
z tg tylko réznicg, ze ,przeterminowane zobowigzania kredytowe” oraz ,laczna kwota wszystkich ekspozycji
bilansowych tej instytucji wobec tego dluznika, z wylgczeniem ekspozycji kapitatowych” odnosza si¢ do kwot
zobowigzani kredytowych dtuznika, ktére wynikajg z jednego instrumentu kredytowego udzielonego przez te instytucje,
jej jednostka dominujaca lub ktérakolwiek z jej jednostek zaleznych.

4. Przy ustanawianiu progu istotnosci zgodnie z niniejszym artykulem wilasciwy organ uwzglednia charakterystyke
ryzyka ekspozycji detalicznych oraz specyfikacje ekspozycji detalicznych okreslong w art. 147 rozporzadzenia (UE)
nr 575/2013 w odniesieniu do bankéw stosujacych metode wewnetrznych ratingéw (IRB) oraz w art. 123 tego
rozporzadzenia w odniesieniu do instytucji, ktére stosujg metode standardows.

5. Przy ustanawianiu progu istotnosci zgodnie z niniejszym artykulem wlaSciwy organ przyjmuje, ze dluznik nie
wykonat zobowigzania, jezeli zaréwno limit wyrazony jako skladnik bezwzgledny progu istotnosci, jak i limit wyrazony
jako skladnik wzgledny tego progu sa przekroczone przez 90 kolejnych dni lub przez 180 kolejnych dni, jezeli
wszystkie ekspozycje uwzglednione w obliczeniu przeterminowanego zobowigzania kredytowego sa zabezpieczone
nieruchomosciami mieszkalnymi lub nieruchomos$ciami komercyjnymi MSP, a termin 90 dni zastapiono terminem
180 dni zgodnie z art. 178 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 575/2013 w odniesieniu do tych ekspozycji.

Artykut 2

Prog istotnoéci w odniesieniu do ekspozycji innych niz ekspozycje detaliczne

1. Wlasciwy organ ustanawia dla wszystkich instytucji w swojej jurysdykeji jeden prég istotnosci w odniesieniu do
ekspozycji innych niz ekspozycje detaliczne.

2. Prodg istotnodci, o ktérym mowa w ust. 1, ustanawia si¢ zgodnie z warunkami okre§lonymi w art. 1 ust. 2, z tg
tylko rdznicy, ze skladnik bezwzgledny tego progu istotnosci nie przekracza kwoty 500 EUR lub réwnowartosci tej
kwoty w walucie krajowe;.
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3. Przy ustanawianiu progu istotnosci zgodnie z niniejszym artykulem wlasciwy organ uwzglednia charakterystyke
ryzyka ekspozycji innych niz ekspozycje detaliczne.

4. Przy ustanawianiu progu istotnosci zgodnie z niniejszym artykulem wilasciwy organ przyjmuje, ze dtuznik nie
wykonal zobowigzania, jezeli zaréwno limit wyrazony jako skladnik bezwzgledny progu istotnosci, jak i limit wyrazony
jako sktadnik wzgledny tego progu sa przekroczone przez 90 kolejnych dni lub przez 180 kolejnych dni, jezeli
ekspozycje uwzglednione w obliczeniu przeterminowanego zobowigzania kredytowego sa ekspozycjami wobec
podmiotu sektora publicznego, a termin 90 dni zastgpiono terminem 180 dni zgodnie z art. 178 ust. 1 lit. b) rozporza-
dzenia (UE) nr 575/2013 w odniesieniu do tych ekspozycji.

Artykut 3

Poziom ryzyka

Wilasciwy organ uznaje, ze wysokos$¢ progu istotnosci odzwierciedla racjonalny poziom ryzyka, zgodnie z wymogami
okreslonymi w art. 178 ust. 2 lit. d) rozporzadzenia (UE) nr 575/2013, jezeli prég ten nie prowadzi do stwierdzenia
nadmiernej liczby przypadkéw niewykonania zobowigzania, ktére wynikaja z innych okolicznosci niz trudnosci
finansowe dluznika, ani do znacznych opdinien w stwierdzaniu przypadkéw niewykonania zobowigzania, ktdre
wynikaja z trudnosci finansowych dluznika.

Artykut 4

Powiadomienie o progach istotnosci

Wilasciwy organ powiadamia EUNB o progach istotnosci ustanowionych w jego jurysdykcji. Wlasciwy organ ustana-
wiajacy skladnik wzgledny progu istotnosci na wyzszym lub nizszym poziomie niz 1 % przedstawia EUNB uzasadnienie
tej decyzji.

Artykut 5

Uaktualnianie progéw istotnosci

W przypadku gdy skladnik bezwzgledny progu istotnosci zostal ustanowiony w walucie innej niz euro oraz
w przypadku gdy — ze wzgledu na wahania kurséw wymiany — réwnowartos¢ tego skladnika jest wyzsza niz 100 EUR
w odniesieniu do ekspozycji detalicznych lub 500 EUR w odniesieniu do ekspozycji innych niz ekspozycje detaliczne,
prog ten pozostaje niezmienny, chyba ze wlasciwy organ przedstawi EUNB dowody na to, Ze prdg istotnosci nie
odzwierciedla juz poziomu ryzyka, ktéry ten wlasciwy organ uznaje za racjonalny.

Artykut 6

Data rozpoczecia stosowania progéw istotnosci

Wilasciwy organ ustala date rozpoczecia stosowania progu istotnosci, ktéra to data moze by¢ rézna w zaleznosci od
kategorii instytucji, ale nie moze by¢ pdzniejsza niz dzien 31 grudnia 2020 r. w odniesieniu do instytucji stosujacych
metode standardows okreslong w czesci trzeciej tytut Il rozdzial 2 rozporzadzenia (UE) nr 575/2013.
Artykut 7
Wejscie w zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzgdzenie stosuje si¢ od dnia 7 maja 2018 r.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 19 pazdziernika 2017 r.
W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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