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Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 13 listopada 2018 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Bezirksgericht Bleiburg/Okrajno Sodis¢e Pliberk — Austria) — Cepelnik
d.o.o. | Michael Vavti

(Sprawa C-33/17) (")

(Odestanie prejudycjalne — Artykul 56 TFUE — Swoboda $wiadczenia ustug — Ograniczenia — Uslugi na
rynku wewngtrznym — Dyrektywa 2006/123/WE — Prawo pracy — Oddelegowanie pracownikéw do
wykonywania prac budowlanych — Zgloszenie pracownikéw — Przechowywanie i thumaczenie dokumentacji
placowej — Zawieszenie platnoSci — Whiesienie zabezpieczenia przez ustugobiorce — Zabezpieczenie kary
pieniginej, ktéra moze by¢ ewentualnie natozona na ustugodawce)

(2019/C 16/07)

Jezyki postgpowania: niemiecki i stoweriski

Sad odsylajacy

Bezirksgericht Bleiburg/Okrajno Sodis¢e Pliberk

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Cepelnik d.o.o.

Strona pozwana: Michael Vavti

Sentencja

Wyktadni art. 56 TFUE nalezy dokonywac w ten sposdb, Ze stoi on na przeszkodzie uregulowaniu paristwa cztonkowskiego takiemu jak
rozpatrywane w postepowaniu gléwnym, ktore wlasciwym organom przyznaje mozliwosé zobowigzania zleceniodawcy majgcego siedzibe
w tym patistwie czbonkowskim do wstrzymania wyplaty na rzecz zleceniobiorcy majgcego siedzibe w innym parstwie cztonkowskim
wynagrodzenia za wykonane przez niego ustugi, a nawet wniesienia przez owego zleceniodawcg zabezpieczenia w wysokosci pozostatego
do zaptaty wynagrodzenia, majgcego na celu zagwarantowanie zaplaty kary pienigznej, ktéra ewentualnie moglaby zosta natozona na
tego zleceniobiorcg w przypadku stwierdzenia, ze naruszyt on przepisy prawa pracy tego pierwszego patistwa cztonkowskiego.

()

Dz.U. C 86 z 20.3.2017.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 13 listopada 2018 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozone przez Rechtbank Den Haag — Niderlandy) - X (C-47/17), X (C-48/17) |
Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Sprawy polaczone C-47[17 i C-48/17) (*)

[Odestanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (WE) nr 604/2013 — Rozporzgdzenie (WE) nr 1560/2003 —
Ustalenie paristwa czlonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony
migdzynarodowej — Kryteria i mechanizmy ustalania — Wniosek o przejecie lub wtérne przejecie osoby
ubiegajqcej si¢ o azyl — OdpowiedZ odmowna paiistwa czlonkowskiego, do ktérego skierowano wniosek —
Whiosek o ponowne rozpatrzenie sprawy — Artykut 5 ust. 2 rozporzgdzenia nr 1560/2003 — Termin na
udzielenie odpowiedzi — Uplyw — Skutki]

(2019/C 16/08)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: X (C-47/17), X (C-48/17)

Strona pozwana: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Sentencja

Artykut 5 ust. 2 rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 1560/2003 z dnia 2 wrzesnia 2003 r. ustanawiajgcego szczegotowe zasady
stosowania rozporzgdzenia Rady (WE) nr 343/2003 ustanawiajgcego kryteria i mechanizmy okreslania paristwa czlonkowskiego
whasciwego dla rozpatrywania wniosku o azyl zbozonego w jednym z paristw czlonkowskich przez obywatela parstwa trzeciego,
zmienionego przez rozporzgdzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 118/2014 z dnia 30 stycznia 2014 r., nalezy interpretowaé w ten
sposdb, ze w ramach postgpowania w sprawie ustalenia pafistwa cztonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o ochrong
migdzynarodowq pafistwo cztonkowskie, do ktdrego skierowano wniosek o przejecie lub wtdrne przejecie na podstawie art. 21 lub art. 23
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 604/2013 z dnia 26 czerwca 2013 1. w sprawie ustanowienia kryteriow
i mechanizméw ustalania paristwa cztonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej
zbozonego w jednym z patistw czlonkowskich przez obywatela pafstwa trzeciego lub bezparistwowca, ktdre, po przeprowadzeniu
niezbednych czynnosci sprawdzajgcych, udzielito na ten wniosek odpowiedzi odmownej w terminach przewidzianych w art. 22 lub
art. 25 tego ostatniego rozporzgdzenia i do ktdrego nastepnie skierowano wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy na mocy
wspomnianego art. 5 ust. 2, powinno dotozyC wszelkich starari, w duchu lojalnej wspélpracy, aby udzielic odpowiedzi na ten ostatni
wniosek w dwutygodniowym terminie.

W przypadku gdy paristwo czlonkowskie, do ktdrego skierowano wniosek o przejecie lub wtdrne przejecie, nie udzieli w tym
dwutygodniowym terminie odpowiedzi na wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, dodatkowa procedura ponownego rozpatrzenia
zostaje ostatecznie zamknigta, w zwigzku z czym wnioskujgce paristwo cztonkowskie nalezy z uptywem wspomnianego terminu uznac za
odpowiedzialne za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej, chyba ze posiada ono jeszcze wystarczajgco duzo czasu,
aby mdc ztozy¢ w wigzgcych terminach przewidzianych w tym celu w art. 21 ust. 1 i w art. 23 ust. 2 rozporzgdzenia nr 604/2013
ponowny wniosek o przejecie lub wtdrne przejecie.

() DzU.C 112z 10.4.2017.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 14 listopada 2018 r. - Komisja Europejska | Republika
Grecka
(Sprawa C-93/17) ()

Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego — Pomoc paristwa — Pomoc uznana za bezprawnie
przyznang i niezgodng z rynkiem wewngtrznym — Obowigzek odzyskania — Wyrok Trybunalu
stwierdzajgcy uchybienie — Przedsigbiorstwo, ktére wykonuje jednoczesnie dziatalnosé cywilng
i wojskowg — Niewykonanie — Podstawowe interesy bezpieczeristwa patistwa czlonkowskiego —

Artykut 346 ust. 1 lit. b) TFUE — Kary finansowe — Okresowa kara pienigzna — Ryczalt — Zdolnos¢
platnicza — Wspélczynnik ,,n” — Czynniki lezgce u podstaw oceny zdolnosci platniczej — Produkt krajowy
brutto — Wazenie glosow paristwa czlonkowskiego w Radzie Unii Europejskiej — Nowe zasady glosowania

w Radzie

(2019/C 16/09)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele): A. Bouchagiar i B. Stromsky, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Grecka (przedstawiciele: K. Boskovits i A. Samoni-Rantou, pelnomocnicy)



