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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Franca, J.-F. Brakeland, A. Stobiecka-Kuik i A. Demeneix,
pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Euroalliages (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci O. Prost i M.-S. Dibling)

Przedmiot

Zadanie, na podstawie art. 263 TFUE, stwierdzenia niewaznoéci rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 360/2014
z dnia 9 kwietnia 2014 r. nakladajacego ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz zelazokrzemu pochodzgcego
z Chinskiej Republiki Ludowej i Rosji w nastepstwie przegladu wygasniecia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1225/2009 (Dz.U. 2014, L 107, s. 13) w zakresie, w jakim dotyczy ono skarzacych.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Chelyabinsk electrometallurgical integrated plant OAO (CHEMK) i Kuzneckie Ferrosplavy OAO (KF) pokrywajg whasne koszty oraz
koszty Komisji Europejskiej.

3) Euroalliages pokrywa wlasne koszty.

()  Dz.U.C 282 z 25.8.2014.

Wyrok Sadu z dnia 15 listopada 2018 r. - RFA International/Komisja
(Sprawa T-113/15) (')

Dumping — Przywozu Zelazokrzemu pochodzgcego z Rosji — Odrzucenie wnioskéw o zwrot uiszczonego cla
antydumpingowego — Okreslenie wartosci normalnej i ceny eksportowej — Jeden podmiot gospodarczy —
Uwzglednienia cla antydumpingowego w cenie odsprzedazy w Unii — Zastosowanie innej metody niz
metoda wykorzystana w poprzednim dochodzeniu — Artykut 2 ust. 9 i art. 11 ust. 9 i 10 rozporzgdzenia
(WE) nr 1225/2009 [obecnie art. 2 ust. 9 i art. 11 ust. 9 i 10 rozporzgdzenia (UE) 2016/1036] —
Artykul 18.3.1 porozumienia antydumpingowego WTO

(2019/C 25/48)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: RFA International, LP (Calgary, Kanada) (przedstawiciele: B. Evtimov i M. Krestiyanova, adwokaci)

Strona przeciwna: Komisja Europejska (przedstawiciele: ].F. Brakeland i A. Stobiecka-Kuik, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie wniesione na podstawie art. 263 TFUE w celu doprowadzenia do stwierdzenie niewaznosci, w catoéci lub w czesci,
decyzji wykonawczych Komisji C(2014) 9805 final, C(2014) 9806 final, C(2014) 9807 final, C(2014) 9808 final, C(2014)
9811 final, C(2014) 9812 final i C(2014) 9816 final z dnia 18 grudnia 2014 r. w sprawie wnioskow o zwrot cla
antydumpingowego uiszczonego od przywozu zelazokrzemu pochodzacego z Rosji.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
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2) RFA International, LP zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 155z 11.5.2015.

Wyrok Sadu z dnia 20 listopada 2018 r. — Barata/Parlament
(Sprawa T-854/16) (')

Stuzba publiczna — Urzednicy — Awans — Postgpowanie w sprawie awansu za 2015 r. — Procedura
certyfikacji — Wykluczenie z ostatecznej listy urzgdnikéw upowaznionych do wzigcia udziatu w programie
ksztalcenia — Artykut 45a regulaminu pracowniczego — Obowigzek uzasadnienia — Oczywisty blgd
w ocenie — Rownos¢ traktowania — Prawo do obrony

(2019/C 25/49)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Jodo Miguel Barata (Evere, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci G. Pandey, D. Rovetta oraz J. Grayston,
solicitor)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: D. Nessaf i I. Ni Riagdin Diiro, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 270 TFUE, zmierzajaca do stwierdzenia niewaznosci, po pierwsze, decyzji Parlamentu z dnia
29 stycznia 2016 r. i decyzji potwierdzajacej z dnia 29 marca 2016 r. o niewpisaniu skarzgcego na liste urzednikoéw
upowaznionych do udzialu w 2015 r. w programie szkoleft w ramach procedury certyfikacji w 2015 r., po drugie, decyzji
oddalajacej zazalenie z dnia 25 sierpnia 2016 r, po trzecie, ogloszenia o konkursie wewnetrznym 2015/023,
rozpowszechnionego wirdd personelu w dniu 18 wrzesnia 2015 r., i po czwarte, projektu listy urzednikéw wybranych do
udzialu w rozpatrywanym programie szkoleniowym.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Jodo Miguel Barata zostaje obcigzony kosztami postepowania.

() Dz.U. C 38 2 6.2.2017.

Wyrok Sadu z dnia 15 listopada 2018 r. — Haufe-Lexware/EUIPO - Le Shi Holdings (Beijing) (Leshare)
(Sprawa T-546/17) (')

Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego unijnego
znaku towarowego Leshare — Wczesniejszy stowny migdzynarodowy znak towarowy LEXWARE —
Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd — Artykul 8
ust. 1 lit. b) rozporzgqdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/
1001] — Podobiefistwo oznaczen

(2019/C 25/50)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Haufe-Lexware GmbH & Co. KG (Fryburg Bryzgowijski, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat N. Hebeis)



