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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 24 stycznia 2019 r. - George Haswani | Rada Unii
Europejskiej, Komisja Europejska

(Sprawa C-313/17 P) (')

Odwolanie — Artykul 86 regulaminu postgpowania przed Sqdem — Dopuszczalnos¢ — Postgpowanie
w sprawie dostosowania skargi — Konieczno$¢ dostosowania zarzutéw i argumentéw — Srodki
ograniczajqgce przyjete wobec Syryjskiej Republiki Arabskiej — Wykaz 0s6b i podmiotéw, w odniesieniu do
ktorych ma zastosowanie zamrozenie Srodkéw finansowych i zasobéw gospodarczych — Umieszczenie
nazwiska wnoszgcego odwolanie w wykazie

(2019/C 93/10)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Whnoszgcy odwolanie: George Haswani (przedstawiciel: G. Karouni, avocat)

Pozostali uczestnicy postepowania: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: A. Sikora-Kaleda i S. Kyriakopoulou, pelnomocni-
cy), Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Havas i R. Tricot, pelnomocnicy)

Sentencja
1) Uchyla sig pkt 1 sentencji wyroku Sgdu Unii Europejskiej z dnia 22 marca 2017 r., Haswani/Rada (T-231/15, niepublikowanego,
EU:T:2017:200).

2) Sprawa zostaje przekazana Sgdowi Unii Europejskiej do ponownego rozpoznania.

3) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

() DzU. C 239 z 24.7.2017.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 24 stycznia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Raad van State — Niderlandy) — Directie van de Dienst Wegverkeer
(RDW) |/ X, Y i X, Y/ Directie van de Dienst Wegverkeer (RDW) oraz Directie van de Dienst
Wegverkeer (RDW) [ Z

(Sprawa C-326/17) (')
Odeslanie prejudycjalne — Dyrektywa 1999/37 WE — Dokumenty rejestracyjne pojazdéw — Braki
w Swiadectwach rejestracji — Wzajemne uznawanie — Dyrektywa 2007/46/WE — Pojazdy zbudowane przed
harmonizacjg wymagan technicznych na poziomie Unii Europejskiej — Zmiany majgce wplyw na
wlasciwosci techniczne pojazdu

(2019/C 93/11)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Raad van State

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Directie van de Dienst Wegverkeer (RDW), X, Y

Strona przeciwna: X, Y, Directie van de Dienst Wegverkeer (RDW), Z
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Sentencja

1) Artykut 2 lit. a) dyrektywy Rady 1999/37/WE z dnia 29 kwietnia 1999 r. w sprawie dokumentéw rejestracyjnych pojazdéw
w zwigzku z art. 3 pkt 11 i 13 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2007 /46 /WE z dnia 5 wrzesnia 2007 1. ustanawiajgcej
ramy dla homologacji pojazdéw silnikowych i ich przyczep oraz uktadow, czesci i oddzielnych zespotow technicznych przeznaczonych
do tych pojazdéw nalezy interpretowal w ten sposob, ze dyrektywa 1999/37 ma zastosowanie do dokumentéw wydanych przez
paristwa czbonkowskie w trakcie rejestracji pojazdéw zbudowanych przed dniem 29 kwietnia 2009 r., kiedy to uplyngt termin
transpozycji dyrektywy 2007/46.

2) Artykut 4 dyrektywy 1999/37 w zwigzku z art. 3 ust. 2 tej dyrektywy nalezy interpretowal w ten sposéb, ze organy paristwa
czlonkowskiego, w ktorym zlozony zostat wniosek o ponowng rejestracje uzywanego pojazdu, majg prawo odméwié uznania
Swiadectwa rejestracji wydanego w paristwie czlonkowskim, w ktérym pojazd ten byt uprzednio zarejestrowany, jezeli brakuje w nim
pewnych obowigzkowych danych, wskazane w nim dane nie odpowiadajg temu pojazdowi oraz rzeczone Swiadectwo nie pozwala na
identyfikacje tego pojazdu.

3) Artykut 24 ust. 6 dyrektywy 2007/46 nalezy interpretowal w ten sposob, ze przewidziany w nim rezim nie ma zastosowania do
pojazdu uzywanego, ktéry zostal juz zarejestrowany w pafistwie czbonkowskim, jezeli zostat on na podstawie art. 4 dyrektywy 1999/
37 przedstawiony whasciwemu w tej dziedzinie organowi innego paristwa cztonkowskiego w celu jego ponownej rejestracji. Jednakze,
jezeli istniejg przestanki, by sqdzié, ze pojazd ten stanowi zagrozenie dla bezpieczeristwa ruchu drogowego, organ ten moze na mocy
art. 5 lit. a) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/40/WE z dnia 6 maja 2009 r. w sprawie badar zdatnosci do ruchu
drogowego pojazddow silnikowych i ich przyczep zazgdaé skierowania pojazdu na badania techniczne przed jego rejestracjg.

(") DzU. C 293z 4.9.2017.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 16 stycznia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Corte suprema di cassazione — Wlochy) — Stefano Liberato | Luminita
Luisa Grigorescu

(Sprawa C-386/17) ()

Odestanie prejudycjalne — Wspoélpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Jurysdykcja oraz uznawanie
i wykonywanie orzeczefi w sprawach dotyczgcych zobowigzari alimentacyjnych — Rozporzgdzenie (WE)
nr 44/2001 — Artykul 5 pkt 2 — Artykul 27 — Artykut 35 ust. 3 — Jurysdykcja oraz uznawanie
i wykonywanie orzeczeri w sprawach malzetiskich oraz w sprawach dotyczgcych odpowiedzialnosci
rodzicielskiej — Rozporzgdzenie (WE) nr 2201/2003 — Artykut 19 — Zawislo$¢ sporu — Artykut 22 lit. a) —
Artykut 23 lit. a) — Nieuznanie orzeczenia w wypadku oczywistej sprzecznosci z porzqgdkiem publicznym —
Artykul 24 — Zakaz badania jurysdykcji paristwa cztonkowskiego pochodzenia — Podstawa odmowy
uznania oparta na naruszeniu zasad zawistosci sporu — Brak

(2019/C 93/12)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Corte suprema di cassazione

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Stefano Liberato

Strona pozwana: Luminita Luisa Grigorescu



