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2) Verein Deutsche Sprache eV pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

() Dz.U. C 294 z 20.8.2018.

Odwolanie od wyroku Sadu (siédma izba) wydanego w dniu 18 kwietnia 2018 r. w sprawie T-298|
17, Tordidchescu i in. [ Parlament i in., wniesione w dniu 26 czerwca 2018 r. przez Adriana
Iordichescu, Floring Iordichescu, Mihaele Iordichescu i Cristinel Iordichescu

(Sprawa C-426/18 P)
(2019/C 112/14)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Strony

Whoszgcy odwotanie: Adrian Tordichescu, Florina Iordichescu, Mihaela Torddchescu, Cristinel Iordichescu
Druga strona postgpowania: Parlament Europejski, Rada Unii Europejskiej, Komisja Europejska

Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2018 r. Trybunal odrzucil odwolanie.

Odwolanie od postanowienia Sadu (pigta izba) wydanego w dniu 10 lipca 2018 r. w sprawie T-514/
15: Izba Gospodarcza Producentéw i Operatoréw Urzadzefi Rozrywkowych/Komisja, wniesione
w dniu 3 wrze$nia 2018 r. przez Izbe Gospodarcza Producentéw i Operatoréw Urzadzen

Rozrywkowych
(Sprawa C-560/18 P)
(2019/C 112/15)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgca odwolanie: 1zba Gospodarcza Producentow i Operatoréw Urzadzen Rozrywkowych (przedstawiciel: adwokat
P. Hoffman)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Krolestwo Szwecji, Rzeczpospolita Polska

Zadania wnoszacego odwolanie

Strona wnoszaca odwotanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie postanowienia Sadu Unii Europejskiej z dnia 10 lipca 2018 r. w sprawie T-514/15, Izba Gospodarcza
Producentéw i Operatoréw Urzadzenn Rozrywkowych/Komisja;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej z dnia 12 czerwca 2015 r., odmawiajacej wnoszacej odwotanie
udzielenia dostgpu do szczegdlowej opinii wydanej przez Komisje Europejska w ramach procedury udzielania
informacji 2014/537/PL oraz decyzji Komisji Europejskiej z dnia 17 lipca 2015 r, GESTDEM 2015/1291,
odmawiajgcej wnoszacej odwolanie udzielenia dostepu do szczegdélowej opinii wydanej przez Republike Malty
w ramach procedury udzielania informacji 2014/537/PL, a takze obcigzenie Komisji Europejskiej wlasnymi kosztami
oraz kosztami poniesionymi przez wnoszaca odwolanie; lub,

— ewentualnie, jezeli Trybunal Sprawiedliwo$ci uzna, ze stan postgpowania nie pozwala na wydanie ostatecznego
rozstrzygniecia w sprawie, skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Unii Europejskiej i zastrzezenie,
ze rozstrzygniecie o kosztach nastapi w orzeczeniu koficzacym postgpowanie w sprawie.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Odwolanie opiera si¢ na nastepujacych zarzutach:

— Sad naruszyl prawo zaréwno woéwczas, gdy i) w pkt 30 i 32 zaskarzonego postanowienia orzekl, ze jest mato
prawdopodobne, by naruszenie prawa zarzucane przez wnoszacg odwolanie w skardze powtérzylo si¢ w przysztosci
oraz ze wnoszaca odwolanie nie miala interesu prawnego we wniesieniu skargi, jak i wowczas, gdy ii) orzekl, w tych
samych punktach, Ze istotng kwestia w tym kontekscie jest to, czy prawdopodobne jest by w przyszlosci wystapita
sytuacja, w ktorej projekt ustawy jest zglaszany Komisji w odpowiedzi na jej obawy dotyczace ustawodawstwa
obowigzujacego w zglaszajgcym panstwie czlonkowskim, ktére jest przedmiotem toczacego sie postepowania
w sprawie uchybienia zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego, i w ramach ktérego to postgpowania Komisja
odmawia udzielenia dostepu do wydanej na podstawie dyrektywy 98/34 (') szczegélowej opinii dotyczacej
rozpatrywanego projektu, uzasadniajgc to ogdlnym domniemaniem niejawnosci informacji, podyktowanym potrzeba
ochrony celu postgpowan w sprawie uchybienia zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego, podczas gdy z prawnego
punktu widzenia — nie chodzi o to, czy taka konkretna sytuacja moze si¢ powtdrzy¢, lecz o to, — czy wykladnia
rozporzadzenia 1049/2001 (%) lub dyrektywy 98/34, na ktérg powoluje si¢ Komisja i ktorej dotyczyta skarga — moze
by¢ w przyszlosci stosowana przez Komisjg.

— Sad naruszyl prawo, orzekajac w pkt 33 zaskarzonego postanowienia, ze potrzeba wydania rozstrzygnigcia w sprawie —
dotyczacej odmowy ujawnienia przez Komisje dokumentéw ze wzgledu na jakoby ,nierozerwalny zwigzek” miedzy
tym dokumentami a toczacym si¢ postgpowaniem w sprawie uchybienia zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego,
w ktorym zostal zamkniety ustny etap postepowania — nie moze wynika¢, ani z koniecznosci zapewnienia wnoszacej
odwolanie skutecznej ochrony sadowej, ani z faktu, ze w razie braku rozstrzygniecia, Komisja moglaby unikngé
sadowej kontroli przyjetej przez siebie decyzji — ale z tego wzgledu, ze w przeciwnym razie kazdy wnioskodawca,
ktéremu pierwotnie odméwiono udzielenia dostgpu do dokumentéw, moglby domagac si¢ wydania wyroku przeciw
Komisji, nawet wowczas gdy udzielono by mu dostepu do dokumentéw po wniesieniu skargi do Sadu.

— Sad naruszyl prawo, orzekajac w pkt 34 zaskarzonego postanowienia, Ze — mimo faktu, iz postgpowanie w sprawie
skarg na zaskarzone decyzje trwalo niemalze trzy lata i obejmowalo liczne pisma procesowe oraz rozprawe —
zakoriczenie postgpowania i wymaganie od wnoszacej odwolanie lub jej czlonkéw by — tym razem w ramach skargi
odszkodowawczej przeciwko Komisji — podniesli zarzut niezgodnos$¢ z prawem zaskarzonych decyzji — nie bedzie
stanowi¢ nieuzasadnionego obcigZenia.

— Sad naruszyt prawo, orzekajac w pkt 34 zaskarzonego postanowienia, ze nie ma potrzeby orzekania w przedmiocie
podniesionych przez wnoszaca odwolanie lub jej cztonkéw zadan naprawienia szkdd spowodowanych zaskarzonymi
decyzjami z tego tylko wzgledu, ze i) wnoszaca odwolanie nie sprecyzowala, czy ,rzeczywiscie” ona lub jej cztonkowie
zamierzali dochodzi¢ takich roszczen, ii) wnoszaca odwolanie nie powolala dokladnych, szczegétowych i mozliwych
do zweryfikowania dowodéw na okoliczno§¢ szkodliwych skutkéw zaskarzonych decyzji oraz iii) nie przedstawita
szczegOtowych informacji na temat wyrokéw skazujacych, ktére nastgpily po odmowie udzielenia dostgpu do
dokumentéw, w sytuacji gdy iv) Sad jednoczesnie obciazyl wnoszaca odwolanie pokryciem whasnych kosztéw, ktére to
koszty stanowily tym samym rzeczywista i pewna szkode jaka poniosta wnoszaca odwolanie wskutek zaskarzonych
decyzje.

— Sad naruszyl prawo, orzekajac w pkt 34 zaskarzonego postanowienia, Ze wnoszaca odwolanie nie miala interesu
prawnego we wniesieniu skargi, mimo Ze stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonych decyzji bylo niezbedne dla
zado$¢uczynienia krzywdzie jakiej doznala jako organizacja zawodowa i ze nie istniejg inne Srodki zado§¢uczynienia tej
krzywdzie.

(")  Dyrektywa 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r. ustanawiajaca procedure udzielania informacji
w dziedzinie norm i przepiséw technicznych oraz zasad dotyczgcych ustug spoleczenstwa informacyjnego (Dz.U. 1998, L 204,
s. 37).

()  Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do
dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. 2001, L 145, s. 43).



