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— ewentualnie, zasgdzenie od ESDZ zaplaty na rzecz skarzacej kwoty 50 000 EUR tytulem odszkodowania i zado$c¢uczynienia za te
samg szkodeg;

— obcigzenie ESDZ kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi, ze nie popelnila czynéw zarzucanych jej w wyroku sadu pierwszej instancji w Hainaut
(Belgia) z dnia 13 grudnia 2017 r., na ktdre to czyny ESDZ powoluje si¢ jako na czyny stanowigce szczegdlnie powazne naruszenie
obowigzkéw spoczywajacych na urzednikach, w szczegdlno$ci na podstawie art. 12 regulaminu pracowniczego. Przywoluje réwniez
dyskryminacyjny charakter natozonych na nia kar.

Skarga wniesiona w dniu 22 marca 2019 r. — AV i AW/Parlament
(Sprawa T-173[19)
(2019/C 172/54)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: AV i AW (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i S. Rodrigues)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie dopuszczalnosci i zasadnosci niniejszej skargi;
aw konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych decyzji;

— obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia, po pierwsze, art. 78 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom)
nr 966/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii
oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 (Dz.U. 2012, L 298, s. 1), a z drugiej strony, prawa do
obrony. Skarzacy podnoszg w tym wzgledzie, ze w niniejszym przypadku nie podano im do wiadomosci zadnej decyzji admi-
nistracyjnej zawierajgcej nakaz zwrotu przed wydaniem decyzji zaskarzonych decyzji dotyczacej zwrotu nadplaconych kwot.

2. Zarzut drugi dotyczacy braku waznej podstawy prawnej, gdyz fakt, iz zaskarzone decyzje wpisywaly si¢ w dziedzing postepo-
wania dyscyplinarnego, nie pozwalal na ich wydanie na podstawie art. 85 regulaminu pracowniczego urzednikow.
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3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 85 regulaminu pracowniczego urzednikéw. Zdaniem skarzacych, nawet gdyby zaskar-
zone decyzje mozna bylo wydaé na podstawie art. 85 regulaminu pracowniczego urzednikéw, to bylyby one obarczone wada
niezgodnosci z prawem, gdyz przeslanki stosowania tego przepisu nie sa w niniejszym przypadku spelnione.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia zasady dobrej administracji i wynikajacego z niej obowigzku wspomagania, w szczeg6l-
nosci dlatego, ze pozwana nie uczynita wysitku sprawdzenia prawdziwosci wykrytej przez Europejski Urzad ds. Zwalczania
Naduzy¢ Finansowych (OLAF) nieprawidlowosci.

5. Zarzut pigty dotyczacy naduzycia wladzy przez Parlament, gdyz wydal on zaskarzone decyzje —jesli je wylacznie, to w decy-
dujgcym stopniu — w celach innych niz te okreslone w art. 85 regulaminu pracowniczego urzednikéw, czyli z checi ukarania
skarzacych w sposéb inny niz w drodze kary dyscyplinarnej.

Skarga wniesiona w dniu 25 marca 2019 r. — 3V Sigma/ECHA
(Sprawa T-176/19)
(2019/C172/55)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgea: 3V Sigma SpA (Mediolan, Wlochy) (przedstawiciele: C. Bryanti S. Hainsworth, Solicitors i C. Krampitz, lawyer)

Strona pozwana: Europejska Agencja Chemikaliow

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— uznanie skargi za dopuszczalna;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady Odwolawczej pozwanej z dnia 15 stycznia 2019 r. dotyczacej oceny substancji bis(2-ety-
loheksylu) 4,4’-{6-[4-tert-butylokarbamoilo) anilino]-1,3,5-triazyn-2,4-diylodiimino}dibenzoesanu w zakresie, w jakim (i) odda-
lono w niej ztozone przez skarzacg w trybie administracyjnym odwotanie od pierwotnej decyzji oraz (i) zdecydowano, ze
skarzaca musi dostarczy¢ informacje na temat badania OECD TG 308 do dnia 22 pazdziernika 2020 r.; oraz

— obciazenie pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy, tego ze dopuszczono si¢ naruszenia prawa i oczywistego bledu w ocenie uznajgc badanie OECD
TG 308 za konieczne.
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