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Strony w postepowaniu gléownym
Strona wnoszgca kasacje: CV

Druga strona postgpowania: Iccrea Banca SpA Istituto Centrale del Credito Cooperativo

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 7 ust. 2 dyrektywy 2003/88 (') i art. 31 ust. 2 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, rozpatrywane réwniez oddziel-
nie, nalezy interpretowal w ten sposéb, Ze stoja one na przeszkodzie ustawodawstwu krajowemu lub praktyce krajowej, zgodnie z
ktéra w przypadku ustania stosunku pracy prawo do ekwiwalentu pieni¢znego za nalezny, lecz niewykorzystany urlop (a takze za
instytucje prawng, jaka sa ,Festivita soppresse” [zniesione dni ustawowo wolne od pracy] o charakterze i funkcji poréwnywalnej do
corocznego urlopu wypoczynkowego) nie przystuguje pracownikowi, w sytuacji gdy nie mégl on z niego skorzystaé, przed zakoncze-
niem stosunku pracy ze wzgledu na niezgodng z prawem przyczyne lezaca po stronie pracodawcy (rozwiazanie stosunku pracy pra-
womocnie uznane przez sagd krajowy za niezgodne z prawem w drodze orzeczenia o przywrdceniu stosunku pracy z mocg wsteczna),
za okres, jaki uplynat od dzialania pracodawcy do nastepnego przywrdcenia do pracy?

(") Dyrektywa 2003/88/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 listopada 2003 r. dotyczaca niektorych aspektow organizacji czasu pracy
(Dz.U. 2003, L 299,s.9).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy) w dniu
5 lutego 2019 r. — Rieco SpA/Comune di Lanciano, Ecolan SpA

(Sprawa C-89/19)
(2019/C 182/08)

Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu glownym
Whnoszgca odwotanie: Rieco SpA

Druga strona postgpowania: Comune di Lanciano, Ecolan SpA

Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo Unii Europejskiej (a w szczegdlnosci zasada swobodnego administrowania przez organy wladzy publicznej i zasada
zasadniczej réwnowazno$ci pomiedzy réznymi trybami udzielenia zaméwienia i zarzadzania ustugami w interesie organéw
administracji publicznej) stoi na przeszkodzie przepisowi prawa krajowego [jak ten zawarty w art. 192 ust. 2 Codice dei con-
tratti pubblici, decreto legislativo n. 50 del 2016 (dekretu ustawodawczego nr 50/2016 — kodeks zaméwien publicznych)],
ktéry stawia udzielanie zamowien in house w pozycji podrzednej i stanowigcej wyjatek wzgledem udzielania zaméwien w dro-
dze postepowania przetargowego: (i) dopuszczajac taki sposob udzielania zaméwieri jedynie w przypadku wykazania niewy-
dolnosci w funkcjonowaniu odno$nego rynku oraz (ii) zobowiazujac w kazdym przypadku, organ administracji, ktory
zamierza udzieli¢ zaméwienia w ramach delegacji miedzy swymi wewnetrznymi jednostkami do dostarczenia konkretnego
uzasadnienia w przedmiocie korzysci dla ogdtu zwigzanych z ta forma udzielenia zamowienia?



27.5.2019 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C182/7

2) Czy prawo Unii Europejskiej (a w szczegdlnosci art. 12 ust. 3 dyrektywy 2014/24/UE (') dotyczacy udzielania zamdwien in
house w ramach rezimu sprawowanej wspélnie przez kilka organéw administracji kontroli podobnej) stoi na przeszkodzie
przepisowi prawa krajowego [jak ten zawarty w art. 4 ust. 1 Testo Unico delle societa partecipate — decreto legislativo n. 175
del 2016 (dekretu ustawodawczego nr 175/2016 — tekst jednolity w sprawie przedsiebiorstw z udzialem podmiotéw
publicznych)], ktéry zabrania organowi administracji publicznej uzyskania udzialu (jakkolwiek, niegwarantujacego kontroli
lub prawa weta) w organizmie, w ktérym udzialy posiadajg inne organy administracji, w sytuacji, w ktdrej taki organ zamierza
jednak uzyska¢ w przysztosci wspélna kontrole, a zatem mozliwo$¢ bezposredniego udzielania zaméwien na rzecz tego wie-
loudzialowego organizmu?

(') Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zaméwien publicznych, uchylajaca dyrektywe
2004/18/WE (Dz.U. 2014, L 94,s. 65).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy) w dniu
5 lutego 2019 r.— Rieco SpA/Comune di Ortona, Ecolan SpA

(Sprawa C-90/19)
(2019/C 182/09)

Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gtéwnym
Whnoszgca odwolanie: Rieco SpA

Druga strona postgpowania: Comune di Ortona, Ecolan SpA

Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo Unii Europejskiej (a w szczegdlnosci zasada swobodnego administrowania przez organy wladzy publicznej i zasada
zasadniczej réwnowazno$ci pomiedzy réznymi trybami udzielenia zaméwienia i zarzadzania ustugami w interesie organéw
administracji publicznej) stoi na przeszkodzie przepisowi prawa krajowego [jak ten zawarty w art. 192 ust. 2 Codice dei con-
tratti pubblici, decreto legislativo n. 50 del 2016 (dekretu ustawodawczego nr 50/2016 — kodeks zaméwien publicznych)],
ktéry stawia udzielanie zamowien in house w pozycji podrzednej i stanowigcej wyjatek wzgledem udzielania zaméwien w dro-
dze postepowania przetargowego: (i) dopuszczajac taki sposob udzielania zamowien jedynie w przypadku wykazania niewy-
dolnosci w funkcjonowaniu odno$nego rynku oraz (ii) zobowiazujac w kazdym przypadku, organ administracji, ktory
zamierza udzieli¢ zaméwienia w ramach delegacji miedzy swymi wewnetrznymi jednostkami do dostarczenia konkretnego
uzasadnienia w przedmiocie korzysci dla og6tu zwigzanych z ta formg udzielenia zamowienia?
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