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Strony w postegpowaniu gléwnym
Strona wnoszgca Srodek odwotawczy: Secretary of State for the Home Department

Druga strona postgpowania: O A

Pytania prejudycjalne

1) Czy ,ochrong panstwa, ktérego jest [si¢] obywatelem” w rozumieniu art. 11 ust. 1 lit. €) i art. 2 lit. €) [dyrektywy
2004/83/WE ('), zwanej dalej ,dyrektywa w sprawie kwalifikowania”] nalezy rozumie¢ jako ochrong zapewniang przez pan-
Stwo?

2) Czy przy rozstrzyganiu kwestii tego, czy istnieje uzasadniona obawa bycia przesladowanym w rozumieniu art. 2 lit. e) [dyrek-
tywy w sprawie kwalifikowania], oraz kwestii tego, czy dostepna jest ochrona przed takim przesladowaniem zgodnie z art. 7
[dyrektywy w sprawie kwalifikowania], nalezy w obu przypadkach zastosowa¢ ,przestanke ochrony” lub przeprowadzaé ,ana-
lize dostgpnosci ochrony”, a jezeli tak, to czy w kazdym przypadku majg zastosowanie te same kryteria?

3) Pomijajgc kwestie mozliwosci zapewnienia ochrony przez podmioty niebedace paristwami w $wietle art. 7 ust. 1 lit. b) i zakla-
dajac, ze odpowiedz na pytanie pierwsze jest twierdzgca, czy skuteczno$¢ lub dostepno$é ochrony nalezy ocenia wylacznie
przez odniesienie do dzialan i funkcji ochronnych wykonywanych przez podmioty panistwowe, czy tez mozliwe jest wziecie
pod uwage dzialan i funkcji ochronnych wykonywanych przez podmioty prywatne (podmioty spoleczenistwa obywatelskiego)
takie jak rodziny lub klany?

4) Czy (jak zalozono w pytaniach drugim i trzecim) kryteria majace zastosowanie do ,analizy dostgpnosci ochrony”, ktérg nalezy
przeprowadzi¢ przy rozpatrywaniu utraty statusu uchodzcy w kontekscie art. 11 ust. 1 lit. e), sa takie same jak te, ktore nalezy
stosowal w kontekscie art. 7?

(*) Dyrektywa Rady 2004/83/WE z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie minimalnych norm dla kwalifikacji i statusu obywateli panstw trzecich lub
bezpanstwowcow jako uchodZcéw lub jako oséb, ktére z innych wzgledéw potrzebuja miedzynarodowej ochrony, oraz zawartosci przyznawanej
ochrony (Dz.U. 2004, L 304,s. 12).
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Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, ze nie przewidujac organu dochodzeniowego, ktéry jest niezalezny z punktu widzenia swojej organizacji, swojej
struktury prawnej i podejmowania przezen decyzji od ktérejkolwiek ze stron, ktorej interesy moglyby sta¢ w sprzecznosci z
powierzonym mu zadaniem, Irlandia uchybita zobowigzaniom cigZacym na niej na podstawie art. 8 ust. 1 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/18/WE (') ustanawiajacej podstawowe zasady regulujace dochodzenia w sprawach wypadkéw w sek-
torze transportu morskiego i zmieniajacej dyrektywe Rady 1999/35/WE oraz dyrektywe 2002/59/WE Parlamentu Europejskiego
iRady;

— obciazenie Irlandii kosztami postepowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Zgodnie z art. 8 ust. 1 dyrektywy 2009/18/WE panstwa cztonkowskie zapewniaja prowadzenie dochodzent w sprawie bezpieczen-
stwa w przedmiocie bardzo powaznych wypadkéw morskich pod nadzorem bezstronnego stalego organu dochodzeniowego. Aby
dochodzenie w sprawie bezpieczefistwa byto prowadzone w sposéb wolny od uprzedzef, art. 8 ust. 1 wymaga, aby organ dochodze-
niowy byt niezalezny z punktu widzenia swojej organizacji, swojej struktury prawnej i podejmowania przezen decyzji od ktérejkol-
wiek ze stron, ktorej interesy moglyby sta¢ w sprzecznosci z powierzonym mu zadaniem.

Komisja uwaza, ze komisja $ledcza ds. badania wypadkéw morskich (Marine Casualty Investigation Board) utworzona przez Irlandie
nie spelnia tego wymogu z tego wzgledu, ze dwdch z pieciu jej cztonkéw pelni takze ogdlne obowiazki regulacyjne i wykonawcze
zwigzane z bezpieczenstwem morskim statkéw plywajacych pod banders irlandzkg oraz z kontrola bezpieczefistwa na wodach
irlandzkich.

() Dz.U.2009,L131,s.114.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez FGvirosi Torvényszék (Wegry) w
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