C213/80 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 24.6.2019

Skarga wniesiona w dniu 3 maja 2019 r. — Stada Arzneimittel/EUIPO (Przedstawienie dwé6ch czerwonych
zaokraglonych linii umieszczonych jedna nad druga)

(Sprawa T-290/19)
(2019/C 213/76)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Stada Arzneimittel AG (Bad Vilbel, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci J.C. Plate i R. Kaase)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczace postepowania przed EUIPO

Sporny znak towarowy: Miedzynarodowa rejestracja wskazujaca Unig¢ Europejska graficznego znaku towarowego ,Przedstawienie
dwoéch czerwonych zaokraglonych linii umieszczonych jedna nad druga” — zgloszenie nr 1 375 540

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 13 lutego 2019 r. w sprawie R 1918/2018-5

Zadanie
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 3 maja 2019 r.— Klymenko/Rada
(Sprawa T-295/19)
(2019/C 213/77)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgea: Oleksandr Viktorovych Klymenko (Moskwa, Rosja) (przedstawiciel: adwokat M. Phelippeau)



24.6.2019 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C213/81

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie dopuszczalnosci skargi Oleksandra Viktorovycha Klymenksi;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady (WPZiB) 2019/354 z dnia 4 marca 2019 r. zmieniajgcej decyzje 2014/119/WPZiB w spra-
wie §rodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwigzku z sytuacjg na Ukra-
inie;

— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) 2019/352 z dnia 4 marca 2019 r. dotyczacego wykonania
rozporzadzenia (UE) nr 208/2014 w sprawie Srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko niektorym osobom, podmiotom
i organom w zwigzku z sytuacja na Ukrainie;

— obcigzenie Rady Unii Europejskiej kosztami postepowania zgodnie z art. 87 i 91 regulaminu postepowania przed Sadem.

Zarzuty i gtléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia obowiazku uzasadnienia, poniewaz zaskarzone akty nie zostaly wystarczajaco uzasad-
nione.
2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia prawa do obrony i prawa do skutecznej ochrony sadowej zagwarantowanych jako podsta-

wowe zasady prawa Unii oraz wymienionych w art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, a takze wart. 6 i 13 euro-
pejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci.

3. Zarzut trzeci dotyczacy braku podstawy prawnej, poniewaz art. 29 Traktatu o Unii Europejskiej nie moze stanowi¢ podstawy
prawnej dla $rodka ograniczajacego przyjetego wobec skarzacego.

4, Zarzut czwarty dotyczacy oczywistego bledu w ocenie, poniewaz skarzacy przedstawit dowody wykazujace brak wystarczaja-
cej podstawy faktycznej mogacej uzasadnic jakiekolwiek postgpowanie karne.

5. Zarzut pigty dotyczacy naruszenia prawa do poszanowania wlasno$ci — podstawowej zasady prawa Unii chronionej na mocy
art. 17 Karty praw podstawowych Unii Europejskieji art. 1 protokotu dodatkowego nr 1 do europejskiej Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci.
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