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1. W projekcie decyzji skierowanej do spétek Nike European Operations Netherlands B.V. (,NEON"), Nike Barcelona
Merchandising, S.L. (znanej wczesniej jako Futbol Club Barcelona Merchandising, S.L.) (,FCBM”), North West Mer-
chandising Limited (znanej wczes$niej jako Manchester United Merchandising Limited) (,MUML"), F.C. Internazionale
Merchandising S.r.l. (,FCIM”), French Football Merchandising SASU (,FFM”) oraz Nike, Inc. stwierdza si¢, ze przed-
sigbiorstwo Nike (%) naruszylo art. 101 ust. 1 TFUE oraz art. 53 Porozumienia EOG poprzez wdrozenie i wykony-
wanie szeregu umoéw i praktyk majacych na celu ograniczenie transgranicznej sprzedazy produktéw licencjonowa-
nych zaréwno w internecie, jak i poza internetem.

2. Decyzjg z dnia 14 czerwca 2017 r. Komisja wszczela postepowanie w rozumieniu art. 2 ust. 1 rozporzadzenia
nr 773/2004 (}) przeciwko Nike, Inc. oraz wszystkim osobom prawnym bezposrednio lub posrednio kontrolowa-
nym przez Nike, w szczeg6lnosci przeciwko NEON i FCBM. Decyzja z dnia 14 lutego 2019 r. Komisja przyjela
kolejng decyzje o wszczeciu postgpowania zgodnie z tym samym artykulem przeciwko FCIM, FFM i MUML.

3. W dniu [...] Nike ztozylo formalng oferte wspdlpracy (,propozycja ugodowa”). Propozycja ugodowa zawierala:

— uznanie przez adresatdw, w sposéb jasny i jednoznaczny, swojej odpowiedzialno$ci solidarnej za naruszenie
opisane w propozycji ugodowej, w tym faktow, zastrzezen prawnych, roli adresatéw w naruszeniu oraz czasu
trwania ich udzialu w naruszeniu,

— wskazanie maksymalnej grzywny, jaka adresaci przyjeliby w ramach procedury wspélpracy,

— potwierdzenie, ze adresaci zostali dostatecznie poinformowani o zarzutach, jakie zamierza przeciwko nim pod-
nie$¢ Komisja, oraz ze zapewniono im dostateczng mozliwos$¢ przekazania swojego stanowiska Komisji,

— potwierdzenie, ze adresaci uzyskali dostateczng mozliwo$¢ dostepu do dowodéw potwierdzajacych potencjalne
zastrzezenia i wszystkich innych dokumentéw znajdujacych si¢ w dokumentacji Komisji oraz ze nie zamierzaja
oni wystgpowaé z wnioskiem o dalszy dostep do akt ani o ponowne zlozenie ustnych wyjasnien na spotkaniu
wyjasniajacym, chyba ze Komisja nie odzwierciedli stanowiska ugodowego w pisemnym zgloszeniu zastrzezen
oraz decyzji, oraz

— zgode adresatéw na otrzymanie pisemnego zgloszenia zastrzezen i ostatecznej decyzji zgodnie z art. 7 i 23
rozporzadzenia nr 1/2003 (*) w jezyku angielskim.

4. W dniu 14 lutego 2019 r. Komisja przyjela pisemne zgloszenie zastrzezen, na ktdre przedsiebiorstwo Nike udzie-
lito odpowiedzi, potwierdzajac, ze pisemne zgloszenie zastrzezen odzwierciedla tre$¢ jego propozycji ugodowe;j,
ponawiajac swoje zobowiazanie do przestrzegania procedury wspélpracy zgodnie z warunkami propozycji ugodo-
wej oraz o$wiadczajgc, ze nie zamierza ubiegac si¢ 0 mozliwo$¢ ponownego zlozenia ustnych wyjasnien na spotka-
niu wyjasniajacym z Komisja.

5. Stwierdzone naruszenie oraz grzywna, ktdrej nalozenie przewidziano w projekcie decyzji, odpowiadajg naruszeniu,
do popelnienia ktérego Nike przyznalo si¢, oraz grzywnie, jaka Nike przyjelo w propozycji ugodowej. Wysoko§é
grzywien zostala zmniejszona o 40 %, poniewaz Nike skutecznie i terminowo wspdtpracowalo z Komisjg poprzez:
(i) podjecie dzialain majgcych na celu zaprzestanie naruszenia poprzez wyslanie listéw wyjasniajacych do wszystkich
swoich licencjobiorcéw i licencjobiorcéw generalnych nawet przed wszczgciem formalnego postgpowania
i z wlasnej inicjatywy; oraz (ii) dostarczenie dodatkowych dowod6éw w celu rozszerzenia sprawy poza jej pierwotny
zakres.

(") Na podstawie art. 16 1 17 decyzji 2011/695/UE Przewodniczacego Komisji Europejskiej z dnia 13 paZzdziernika 2011 r. w sprawie
funkcji i zakresu uprawnien urzednika przeprowadzajacego spotkanie wyjasniajace w niektérych postepowaniach z zakresu
konkurencji (Dz.U. L 275 z 20.10.2011, s. 29) (,decyzja 2011/695/UE).

(%) Przedsigbiorstwo, w ktorego sklad wchodzi Nike, Inc. oraz jego spétki zalezne, ktére s zaangazowane w licencjonowanie i dystrybu-
¢je produktéw licencjonowanych w EOG, zwane jest w kontekscie niniejszej sprawy ,Nike”.

(*) Rozporzgdzenie Komisji (WE) nr 773/2004 z dnia 7 kwietnia 2004 r. odnoszgce si¢ do prowadzenia przez Komisje postgpowan
zgodnie z art. 81 i art. 82 Traktatu WE (Dz.U. L 123 z 27.4.2004, s. 18), ostatnio zmienione rozporzadzeniem Komisji (UE)
2015/1348 z dnia 3 sierpnia 2015 r. (Dz.U. L 208 z 5.8.2015, s. 3).

(*) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regut konkurencji ustanowionych
w art. 81 i 82 Traktatu (Dz.U. L 1 z 4.1.2003, s. 1).
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6. Zgodnie z art. 16 decyzji 2011/695/UE zbadatem, czy projekt decyzji dotyczy jedynie zastrzezen, w stosunku do
ktérych Nike mialo mozliwo$¢ przedstawienia swojego stanowiska. Stwierdzam, ze tak istotnie jest.

7. Ogolnie uwazam, ze w niniejszej sprawie przestrzegano skutecznego wykonywania praw procesowych.

Bruksela, dnia 21 marca 2019 r.

Wouter WILS
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