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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Hannover (Niemcy) w
dniu 4 kwietnia 2019 r. — EUflight.de GmbH/|TUIfly GmbH

(Sprawa C-283/19)
(2019/C 238/10)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Amtsgericht Hannover

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgea: EUflight.de GmbH
Strona przeciwna: TUIfly GmbH

Postanowieniem Prezesa Trybunatu z dnia 23 maja 2019 r. sprawa zostala wykreslona z rejestru Trybunatu.

Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba w skladzie powigkszonym) wydanego w dniu 12 lutego 2019 r. w
sprawie T-201/17, Printeos/Komisja, wniesione w dniu 11 kwietnia 2019 r. przez Komisj¢ Europejska

(Sprawa C-301/19 P)
(2019/C 238/11)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony
Whoszgca odwotanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: F. Dinthilac, P. Rossi i F. Jimeno Ferndndez, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Printeos, S.A.

Zadania wnoszacej odwolanie

Whnoszgca odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie wyroku wydanego przez Sad w dniu 12 lutego 2019 r. w sprawie T-201/17, Printeos/Komisja Europejska;
— wydajac rozstrzygniecie co do istoty,

— oddalenie w calosci jako bezzasadnego zadania w przedmiocie odszkodowania wniesionego na podstawie art. 266 akapit
drugi TFUE oraz na podstawie art. 268 i 340 TFUE, jak réwniez art. 41 ust. 3 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej;
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— oddalenie jako bezzasadnego zarzutu niewaznosci art. 90 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia nr 1268/2012 (');

— uznanie za niedopuszczalne czy tez, tytufem ewentualnym, za bezzasadne zgdanie stwierdzenia niewaznosci pisma z dnia
26 stycznia 2017 r;

— obcigzenie spdki Printeos S.A. kosztami postgpowania w obu instancjach.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Komisja podnosi, ze Sad dopuscit si¢ w zaskarzonym wyroku naruszenia prawa odno$nie do nastepujacych kwestii:

— zarzut pierwszy: Sad naruszy! przystugujace Komisji prawo do obrony i uchybit zasadom proceduralnym, z naruszeniem zasady
ne ultra petita, ze wzgledu na to, Ze w nieuzasadniony spos6b zmienit przedmiot i istote sporu, po wezwaniu skarzacej do zmiany
w trakcie rozprawy kwalifikacji prawnej intereséw, na ktore powolywala si¢ ona w swej poczatkowej skardze;

— zarzut drugi: Sad dokonal blednej wykladni art. 266 TFUE, stwierdzajac, Ze przepis ten naklada na Komisje w przypadku stwier-
dzenia niewaznosci decyzji nakladajacej grzywne lub inng kare pieni¢zng bezwarunkowy wymaog wyplaty odsetek za zwloke ze
skutkiem wstecznym, poczawszy od daty dokonania tymczasowej platnosci;

— zarzut trzeci: Sad dopuscil si¢ naruszenia prawa, dokonujac wykladni art. 266 TFUE w Swietle wyrokéw IPK (3), Corus (?) i posta-
nowienia Holcim (%), nie biorac pod uwage nowych ram prawnych majacych zastosowanie do kar nakladanych w dziedzinie kon-

kurencji;

— zarzut czwarty: Sad dopuscit si¢ naruszenia prawa, twierdzac, Ze ustanowione w orzecznictwie wymogi dotyczace dochodzenia
naleznosci na zasadzie odpowiedzialno$ci pozaumownej zostaly w rozpatrywanym przezen przypadku spelnione;

— zarzut piaty: Sad naruszyl zasady legalnosci i pewnosci prawa, nie stosujac w rozpatrywanym przezen przypadku art. 90 rozpo-

rzadzenia delegowanego nr 1286/2012 pomimo ostatecznego charakteru wydanego uprzednio rozstrzygniecia, ktore to whasnie
przewidywato.

(') Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 12682012 z dnia 29 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad stosowania roz&)orzqdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii (Dz.U. 2012,
L362,s. 1).

() Wyrokz dnia 12 lutego 2015 r., Komisja/IPK International (C-366/13 P, EU:C:2014:2170).

(*) Wyrok z dnia 10 pazdziernika 2001 r., Corus/Komisja (T-171/99, EU:T:2001:249).

(*) Postanowienie z dnia 4 maja 2005 r., Holcim/Komisja (T-86/03, EU:T:2005:157).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlandy) w dniu 23 kwietnia 2019 r. — Staatssecretaris van Financién, druga strona
postepowania kasacyjnego: Exter BV
(Sprawa C-330/19)

(2019/C 238/12)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona wnoszgca kasacje: Staatssecretaris van Financién

Druga strona postgpowania kasacyjnego: Exter BV
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