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Strony w postgpowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Oro Efectivo SL

Strona przeciwna: Diputacién Foral de Bizkaia

Sentencja

Dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci dodanej oraz zasade
neutralnosci podatkowej nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nie stoja one na przeszkodzie obowigzywaniu uregulowania krajo-
wego, takiego jak bedace przedmiotem postepowania gtéwnego, ktére obejmuje podatkiem posrednim obcigzajacym przeniesienie
wlasnosci, innym niz podatek od warto$ci dodanej, nabycie przez przedsigbiorstwo od o0séb fizycznych przedmiotéw z wysoka
zawartoScig zlota lub innych metali szlachetnych, w sytuacji gdy sa one wykorzystywane w ramach dziatalno$ci gospodarczej tego
przedsigbiorstwa, ktére w celu ich p6Zniejszego przetworzenia i ponownego wprowadzenia do obrotu handlowego odsprzedaje je
przedsigbiorstwom wytwarzajacym sztabki lub inne przedmioty z metali szlachetnych.

() Dz.U.C182228.5.2018.

Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 13 czerwca 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen — Niemcy) —
Google LLC/Bundesrepublik Deutschland

(Sprawa C-193/18) ()

(Odestanie prejudycjalne — Sieci i ustugi tgcznosci elektronicznej — Dyrektywa 2002/21/WE — Artykul 2
lit. ¢) — Pojecie ,,ustugi tgcznosci elektronicznej” — Przekazywanie sygnatéw — Ustuga poczty elektronicznej w
Internecie — Ustuga Gmail)

(2019/C 263/17)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Google LLC

Strona pozwana: Bundesrepublik Deutschland
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Sentencja

Artykut 2 lit. ¢) dyrektywy 2002/21/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wsp6lnych ram regulacyj-
nych sieci i ustug lacznosci elektronicznej (dyrektywy ramowej), zmienionej dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/140/WE z dnia 25 listopada 2009 r., nalezy interpretowac w ten sposob, ze ustuga internetowej poczty elektronicznej nieobej-
mujaca dostepu do Internetu, taka jak ustuga Gmail Swiadczona przez spétke Google, nie polega catkowicie lub gtéwnie na przekazy-
waniu sygnalow w sieciach lacznosci elektronicznej, a zatem nie stanowi ,ustugi facznosci elektronicznej” w rozumieniu tego
przepisu.

() Dz.U.C211218.6.2018.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 6 czerwca 2019 r. — Deichmann SE[Urzad Unii Europejskiej ds.
Wilasno$ci Intelektualnej (EUIPO), Munich, SL

(Sprawa C-223[18 P) (')

(Odwolanie — Znak towarowy Unii Europejskiej — Rozporzgdzenie (WE) nr 207/2009 — Postgpowanie w
sprawie stwierdzenia wygasnigcia prawa do znaku — Graficzny znak towarowy przedstawiajgcy krzyz umieszczony
na bocznej stronie buta sportowego — Oddalenie wniosku o stwierdzenie wygasnigcia prawa do znaku)

(2019/C 263/18)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Whoszgca odwotanie: Deichmann SE (przedstawiciel: C. Onken, Rechtsanwiltin)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO) (przedstawiciel: D. Géja, pelnomocnik),
Munich, SL (przedstawiciele: J. Giiell Serra i M. del Mar Guix Vilanova, abogados)

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone.
2) Deichmann SE zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U.C 249216.7.2018.
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