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Strony w postepowaniu gléownym
Strona powodowa: Tine Vandenbon; Jamina Hakelbracht; Instituut voor de Gelijkheid van Vrouwen en Mannen

Strona pozwana: WTG Retail BVBA

Sentencja

Artykut 24 dyrektywy 2006/54/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie wprowadzenia w zycie zasady
réwnosci szans oraz réwnego traktowania kobiet i mezczyzn w dziedzinie zatrudnienia i pracy nalezy interpretowac w ten sposob, ze
stoi on na przeszkodzie przepisowi prawa krajowego, takiemu jak rozpatrywany w postgpowaniu gléwnym, zgodnie z ktorym w
sytuacji, w ktorej osoba uwazajaca, iz padla ofiarg dyskryminacji ze wzgledu na pleé, ztozyta skarge, pracownik, ktéry opowiedzial sig
po jej stronie, jest chroniony przed represjami ze strony pracodawcy tylko wtedy, gdy wystepuje jako $wiadek w ramach rozpatrywa-
nia tej skargi, a jego zeznania odpowiadajag wymogom formalnym przewidzianym w tych przepisach.

() Dz.U.C311z23.9.2018.

Odwolanie od postanowienia Sadu (pierwsza izba) wydanego w dniu 14 lutego 2019 r. w sprawie T-125/18,
Associazione GranoSalus/Komisja, wniesione w dniu 25 kwietnia 2019 r. przez Associazione Nationale
GranoSalus — Liberi Cerealicoltori & Consumatori (Associazione GranoSalus)

(Sprawa C-313/19P)
(2019/C 270/15)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona wnoszgca odwolanie: Associazione Nationale GranoSalus — Liberi Cerealicoltori & Consumatori (Associazione GranoSalus)
(przedstawiciel: G. Dalfino, avvocato)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zarzuty i gtéwne argumenty

1. Odwolanie od wyroku Sadu jest oparte na naruszeniu art. 263 akapit czwarty TFUE i art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej w zwigzku z art. 6 i 13 europejskiej konwencji praw cztowieka.

2. Strona wnoszaca odwolanie podnosi przede wszystkim naruszenie art. 263 akapit czwarty TFUE, poniewaz Sad nie uwzgled-
nit okolicznosci, ze Associazione GranoSalus ma legitymacje procesowa na mocy indywidualnej legitymacji procesowej swo-
ich cztonkéw, a to ze wzgledu na fakt, iz zaskarzone rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2017/2324 ,dotyczy ich bezposrednio
iindywidualnie”, jako ,akt regulacyjny, ktory dotyczy ich bezposrednio i nie wymaga $rodkéw wykonawczych”.

W tym wzgledzie Associazione GranoSalus podnosi, ze Sad blednie zastosowal wskazany wyzej przepis, poniewaz wykluczyt
spetnienie wymogu indywidualnego oddziatywania z powodu tego, ze ,zaskarzony akt dotyczy rzekomo niektérych z czlon-
kéw [strony wnoszgcej odwolanie] z uwagi na ich 0ogdlng ceche konsumentéw oraz obywateli Unii” (pkt 57 postanowienia).
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Taka kwalifikacja cztonkéw Associazione GranoSalus jest jednak bledna w $wietle statutu stowarzyszenia, zgodnie z ktérym
jego cztonkowie, a poprzez nich Associazione GranoSalus, s3 rzecznikami i promotorami interesu polegajacego na ochronie
interesu konsumentéw i producentéw rolnych poprzez wdrazanie, miedzy innymi, ,dziatan stuzacych zwalczaniu, gléwnie na
poziomie wspdlnotowym, ewentualnego podwyzszenia progéw dla mikotoksyn i innych zanieczyszczenn w celu ochrony
zdrowia konsumentéw, w szczegdlnosci dzieci”.

Spelnienie warunku indywidualnego oddzialywania, kumulatywnego z warunkiem bezposredniego oddzialywania, niestusz-
nie nie zostato uwzglednione przez Sad przy wydawaniu orzeczenia w tym wzgledzie.

3. Associazione GranoSalus podnosi rowniez, ze Sad w swoim postanowieniu niestusznie stwierdzil, iz warunek bezposredniego
oddzialywania, niezbedny dla dopuszczalnosci skargi zgodnie z art. 263 akapit czwarty ostatni czton zdania TFUE nie byt
spelniony ze wzgledu na domniemane istnienie krajowych $rodkéw wykonawczych do zaskarzonego rozporzadzenia (UE)
2017/2324, uzasadniajac w tym wzgledzie swoje orzeczenie rzekoma mozliwoscia ,przedluzenia zezwoleri na dopuszczenie
do obrotu $rodkéw ochrony roslin zawierajacych substancje czynng »glifosat, wydanych przez pafstwa cztonkowskie”, ktora
to okoliczno$¢ uznat za mogaca stanowic ,$rodki wykonawcze do zaskarzonego aktu w rozumieniu art. 263 akapit czwarty
[ostatni czton zdania] TFUE” (pkt 84 i 85 zaskarzonego postanowienia).

Bledny charakter tej oceny wynika z wykazanej w aktach okolicznosci, ze panistwo cztonkowskie, w ktérym Associazione Gra-
noSalus i jej cztonkowie majg siedzibe (Wlochy), otrzymalo rozporzadzenie (UE) 20172324 z komunikatem Ministero della
Salute (ministerstwa zdrowia, Wlochy) z dnia 19 grudnia 2017 r., przewidujacym zwykte przedtuzenie zatwierdzenia substan-
cji czynnej glifosat na okres nieprzekraczajacy pigciu lat, przedtuzajac jednoczesnie do dnia 15 grudnia 2022 r. zezwolenie na
srodki ochrony roélin zawierajace glifosat, bez dokonania zadnej oceny, cho¢by dyskrecjonalnej, w odniesieniu do uregulowan
technicznych, o ktérych mowa w zatacznikach Ii I do rozporzadzenia (UE) 2017/2324.

Associazione GranoSalus podnosi w tym wzgledzie, ze nawet gdyby uzna¢ komunikat ministerialny z dnia 19 grudnia 2017 r.
za $rodek wykonawczy, Sad nie uwzglednit faktu, Ze ten sam komunikat nie byt zaskarzalny przez sadem krajowym, poniewaz
jest to wykluczone przez prawo wioskie i przez odno$ne orzecznictwo [Consiglio di Stato (rada stanu, Wtochy), wyrok nr
6243 z dnia 9 listopada 2005 r.].

4. Associazione GranoSalus zaskarza zatem postanowienie ze wzgledu na naruszenia art. 263 akapit czwarty ostatni czton zda-
nia TFUE, poniewaz Sad nie uwzglednit okreslonego w skardze przedmiotu sporu. Wskazuje w tym wzgledzie, Ze Sad nie
uwzglednit okolicznosci, iz bezposrednie oddzialywanie zaskarzonego rozporzadzenia na Associazione GranoSalus, a
poprzez nig na jej czlonkéw, wynika z potencjalnie rakotworczego charakteru substancji czynnej glifosat [zob. badanie prze-
prowadzone przez Migdzynarodows Agencje Badan nad Rakiem, opublikowane w dniu 20 marca 2015 r., pominigte w
zaskarzonym rozporzadzeniu (UE) 2017/2324], kt6rej zatwierdzenie nalezy do wylacznej wlasciwosci Unii Europejskiej i nie
powinno by¢ przedmiotem zezwolenia nalezacego do wlasciwosci parnistw czlonkowskich, a to dlatego, ze zezwolenie krajowe
na $rodki ochrony roslin nie wymaga zadnej oceny dotyczacej substancji czynnej glifosat, ktéra zostal juz zatwierdzona na
wezesniejszym etapie przez Unig Europejska, co wyklucza mozliwo$¢ wydania lub odmowy przez panstwo wloskie zezwole-
nia na wprowadzenie do obrotu $rodkéw ochrony roslin z odniesieniem do substancji czynnej glifosat. W niniejszym przy-
padku Sad zbadal zatem wymagania, o ktérych jest mowa w art. 263 akapit czwarty ostatni czton zdania TFUE, bez
uwzglednienia argumentéw przedstawionych w postepowaniu, mianowicie okolicznosci, ze pozostatosci glifosatu znajduja
si¢ w wodach gruntowych, w zywnosci i w glebie, z czego wynika szkoda, jakg wprowadzenie na rynek takiej substancji wyrza-
dza terytorium, obywatelom panfstw czlonkowskich i interesom, ktérych rzecznikiem jest Associazione GranoSalus, a
poprzez nig jej czlonkowie.

Sad powinien byt zatem zbada¢ oddzialywanie, o ktérym jest mowa w przywolanym weczesniej art. 263 akapit czwarty ostatni
czlon zdania TFUE, w odniesieniu do tej okolicznosci i do postanowien statutu Associazione GranoSalus, a takze w odniesie-
niu do szczegdlnego statusu czlonkéw Associazione GranoSalus, czego nie uczynit w zaskarzonym postanowieniu.

5. W oparciu o powyzsze Associazione GranoSalus podwaza dokonang przez Sad w pierwszej instancji wykladnie art. 263 aka-
pit czwarty ostatni czton zdania TFUE, ktora czyni 6w przepis nieskutecznym i jest niezgodna z wolg prawodawcy europej-
skiego. W tym wzgledzie strona wnoszaca odwolanie odnosi si¢ do uwag przedstawionych w szeregu postgpowan przez
rzecznikow generalnych (zob. opinia rzecznika generalnego w sprawie C-456/13 P; opinia rzecznika generalnego w sprawie
C-583/11 P; opinia rzecznika generalnego w sprawach pofaczonych od C-622/16 P do C-624/16 P), zgodnie z ktérymi taka
ograniczajaca wykladnia pozbawia art. 263 znaczenia i rzeczywistego skutku.
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Wobec powyzszego Associazione GranoSalus podnosi, ze wykladnia art. 263 akapit czwarty ostatni czton zdania TFUE doko-
nana przez Sad w zaskarzonym postanowieniu pozostaje w oczywistej sprzecznosci z art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej (,Kazdy, kogo prawa i wolnosci zagwarantowane przez prawo Unii zostaly naruszone, ma prawo do skutecznego
srodka prawnego przed sadem, zgodnie z warunkami przewidzianymi w niniejszym artykule. Kazdy ma prawo do sprawiedli-
wego i jawnego rozpatrzenia jego sprawy [...]") oraz z art. 6 (prawo do rzetelnego procesu sadowego) i 13 (prawo do skutecz-
nego $rodka odwotawczego) europejskiej konwengji praw cztowieka, uniemozliwiajac przewidziane wniesienie do Sadu skargi
w sprawie bezposredniego oddzialywania w takich okolicznos$ciach faktycznych i tym samym naruszajac w sposob nieuzasad-
niony system ochrony praw ustanowiony w prawie Unii.

Zadania strony wnoszacej odwolanie

Associazione GranoSalus wnosi do Trybunatu o uchylenie postanowienia Sagdu w sprawie T-125/18 — uznajgcego skarge za niedo-
puszczalng i stwierdzajacego brak legitymacji procesowej cztonkéw stowarzyszenia z powodu, po pierwsze, rzekomego braku indy-
widualnego oddzialywania zaskarzonego rozporzadzenia na tych czlonkéw, a po drugie, istnienia krajowych srodkéw wykonawczych
rzekomo rowniez wykluczajgcych bezposrednie oddzialywanie — i w konsekwencji uznanie za dopuszczalng skargi o stwierdzenie
niewazno$ci rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2017/2324 wraz z zawartymi tam zZadaniami, w tym Zadaniami dotyczacymi Srod-
kéw dowodowych, oraz o odeslanie sprawy do Sadu w celu wydania orzeczenia co do istoty.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Grondwettelijk Hof (Belgia) w dniu
18 kwietnia 2019 r. — Centraal Israélitisch Consistorie van Belgié i in., Unie Moskeeén Antwerpen VZW i
Islamitisch Offerfeest Antwerpen VZW, JG i KH, Executief van de Moslims van Belgié i in., Co6rdinatie
Comité van Joodse Organisaties van Belgié. Section belge du Congres juif européen VZW i in./LI, Vlaamse
regering, Waalse regering, Kosher Pultry BVBA i in. oraz Centraal Israélitisch Consistorie van Belgié i in.,
Global Action in the Interest of Animals VZW (GAIA)

(Sprawa C-336/19)
(2019/C 270/16)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Grondwettelijk Hof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Centraal Israélitisch Consistorie van Belgié i in., Unie Moskeeén Antwerpen VZW i [slamitisch Offerfeest Antwerpen
VZW, ]G i KH, Executief van de Moslims van Belgié i in., Codrdinatie Comité van Joodse Organisaties van Belgié. Section belge du Con-
gres juif européen VZW i in.

Druga strona postgpowania: LI, Vlaamse regering, Waalse regering, Kosher Pultry BVBA i in. oraz Centraal Israélitisch Consistorie van
Belgié i in., Global Action in the Interest of Animals VZW (GAIA)

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 26 ust. 2 akapit pierwszy lit. c) rozporzadzenia Rady (WE) nr 1099/2009 z dnia 24 wrze$nia 2009 r. w sprawie
ochrony zwierzat podczas ich uSmiercania (') nalezy interpretowaé w ten sposob, ze panstwa czlonkowskie moga, w drodze
odstepstwa od art. 4 ust. 4 tego rozporzadzenia oraz w celu ochrony dobrostanu zwierzat, przyjmowac przepisy takie jak usta-
nowione w decreet van het Vlaamse Gewest van 7 juli 2017 houdende wijziging van de wet van 14 augustus 1986 betreffende
de bescherming en het welzijn der dieren, wat de toegelaten methodes voor het slachten van dieren betreft [rozporzadzeniu
Regionu Flamandzkiego z dnia 7 lipca 2017 r. zmieniajacym ustawe z dnia 14 sierpnia 1986 r. o ochronie i dobrostanie zwie-
rzat w odniesieniu do dozwolonych metod uboju zwierzat], ktére przewiduja z jednej strony zakaz uboju bez ogluszenia zwie-
rzat, majgcy zastosowanie rowniez do uboju przeprowadzonego zgodnie z obrzedami religijnymi, oraz z drugiej strony
alternatywny sposob ogluszania dla uboju przeprowadzonego zgodnie z obrzedami religijnymi, ktéry opiera si¢ na odwracal-
nym ogluszeniu oraz wymogu, ze ogluszenie nie moze powodowac $mierci zwierzecia?
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