2.9.2019 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C295/87

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Red Bull GmbH (Fuschl am See, Austria)

Dane dotyczgce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzaca

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,FLUGEL” — zgtoszenie nr 637 686
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 15 maja 2019 r. w sprawie R 201/2019-4

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji;

— oddalenie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku;

— obcigzenie EUIPO i Red Bull kosztami postepowania.

Podniesione zarzuty
— Naruszenie art. 70 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;
— Naruszenie art. 94 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 60 ust. 1 lit. a) w zwigzku z art. 8 ust. 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 18 lipca 2019 r. — Antonio Del Valle Ruiz i in.[SRB
(Sprawa T-512/19)
(2019/C 295/113)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Antonio Del Valle Ruiz (Meksyk, Meksyk) i 36 innych skarzacych. (przedstawiciele: P. Rubio Escobar i B. Ferndndez
Garcia, adwokaci)



C295/88

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 2.9.2019

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji [SRB/CMO1/ARES (2018)
3664981] z dnia 20 maja 2019 r. o nieprzeprowadzaniu ostatecznej wyceny przewidzianej w art. 20 ust. 11 rozporzadzenia (UE)
nr 806/2014 w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji Banco Popular, a w konsekwencji o nakazanie SRB w wyko-
naniu wlasciwych przepiséw prawa przeprowadzenia koniecznej ostatecznej wyceny;

— tym samym o obcigzenie strony pozwanej i interwenientow popierajacych jej zadania w catosci lub w czgsci kosztami postepowa-
nia.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pie¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy braku uzasadnienia lub niewystarczajgcego uzasadnienia decyzji, a co za tym idzie, naruszenia art.
41147 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (karty).

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 20 ust. 11 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 ('), poniewaz pozwana twierdzi, ze nie
przeprowadzi uregulowanej w tym przepisie ostatecznej wyceny Banco Popular.

3. Zarzut trzeci dotyczgcy naruszenia zasady dobrej administracji, o ktorej mowa w art. 41 karty, poniewaz SRB nie uwzglednita
opinii niezaleznego eksperta w odniesieniu do koniecznosci przeprowadzenia ostatecznej wyceny i nie poparta swej decyzji
zadnymi argumentami naukowo-ekonomicznymi.

4. Zarzut czwarty oparty na naruszeniu prawa do skutecznego $rodka prawnego i obrony, a co za tym idzie, naruszeniu art. 2
TFUE, art. 47 karty i art. 24 hiszpanskiej konstytucji.

5. Zarzut pigty oparty na naruszeniu motywu 24 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 oraz orzecznictwa ,Meroni” z jednej strony
w zakresie, w jakim nie oddelegowano na pozwang kompetencji do swobodnego decydowania o koniecznosci przeprowadza-
nia ostatecznej oceny, a z drugiej strony w zakresie, w jakim w kazdym wypadku decyzja, taka jak zaskarzona w niniejszej
sprawie, powinna zosta¢ poddana kontroli Komisji Europejskiej.

(') Rozporzadzenie Parlamentu Europe)skle 0 i Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 li Fca 2014 r. ustanawiajace jednolite zasady i jednolita procedure

restrukturyzacjiiu orzqdkowanej likwidacji instytucji kredytowych i niektorych firm inwestycyjnych w ramach jednolitego mechanizmu restruk-
turyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz zmieniajace rozporzadzenie
(UE)nr 1093/2010 (Dz.U. 2014,L225,s. 1).
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