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DECYZJE

DECYZJA RADY (WPZiB) 2019/354
z dnia 4 marca 2019 r.

zmieniajaca decyzje 2014/119/WPZiB w sprawie S$rodkéw ograniczajacych skierowanych
przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwigzku z sytuacjg na Ukrainie

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 29,

uwzgledniajgc wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczefistwa,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W dniu 5 marca 2014 r. Rada przyjela decyzje 2014/119/WPZiB (!).

(2)  Z przegladu decyzji 2014/119/WPZiB wynika, ze stosowanie Srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko
niektérym osobom, podmiotom i organom nalezy przedtuzy¢ do dnia 6 marca 2020 r., wpis dotyczacy jednej
osoby nalezy skresli¢, a zalgcznik nalezy uzupelni¢ o informacje dotyczace prawa do obrony i prawa do
skutecznej ochrony sagdowej.

(3)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzje 2014/119/WPZiB,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
W decyzji 2014/119/WPZiB wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) art. 5 akapit drugi otrzymuje brzmienie:
,Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 6 marca 2020 r.”;
2) w zalgczniku wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalgcznikiem do niniejszej decyzji.
Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie z dniem jej opublikowania w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Sporzagdzono w Brukseli dnia 4 marca 2019 r.

W imieniu Rady
A. ANTON

Przewodniczgcy

(") Decyzja Rady 2014/119/WPZiB z dnia 5 marca 2014 r. w sprawie Srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko niektérym
osobom, podmiotom i organom w zwiazku z sytuacjg na Ukrainie (Dz.U.L 66 z 6.3.2014, 5. 26)
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ZAELACZNIK

W zalgczniku do decyzji 2014/145/WPZiB wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) w sekgji ,Wykaz 0s6b, podmiotéw i organdw, o ktérych mowa w art. 1” wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:
a) naglowek otrzymuje brzmienie:
,A. Wykaz os6b, podmiotéw i organéw, o ktérych mowa w art. 17;
b) wpis dotyczacy wymienionej ponizej osoby skresla si¢ z wykazu:
5. Andrii Petrovych Kliuiev;

2) dodaje si¢ sekcje brzmieniu:
,B. Prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sagdowej

Prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sadowej na podstawie ukrainskiego Kodeksu postepowania
karnego

Art. 42 ukrainskiego Kodeksu postgpowania karnego (vkodeks postgpowania karnego«) przewiduje, ze kazdej
osobie podejrzanej lub oskarzonej w postepowaniu karnym przystuguje prawo do obrony oraz prawo do
skutecznej ochrony sadowej. Obejmuja one: prawo do informacji o czynie zabronionym, o ktérego popelnienie
dana osoba jest podejrzana lub oskarzona; prawo do szybkiego uzyskania jasnych informacji o prawach przystu-
gujacych danej osobie na mocy kodeksu postgpowania karnego; prawo dostepu do obroficy po uprzednim
zlozeniu stosownego wniosku; prawo do skladania petycji o czynnosci procesowe; oraz prawo do zaskarzania
orzeczen, decyzji, czynnoSci i zaniechan S$ledczego, prokuratora i sedziego Sledczego. Art. 306 kodeksu
postepowania karnego przewiduje, ze skargi dotyczace orzeczen, dzialan lub zaniechan $ledczego lub
prokuratora muszg by¢ rozpatrywane przez sedziego $ledczego miejscowego sagdu w obecnosci skarzacego lub
jego obroncy lub przedstawiciela prawnego. Ponadto art. 309 kodeksu postgpowania karnego wskazuje
orzeczenia sedziow Sledczych, od ktérych przystuguje apelacja, podczas gdy inne orzeczenia moga byé
poddawane kontroli sadowej w toku postepowan przygotowawczych w sadzie. Co wigcej, pewne Sledcze
czynnosci procesowe sa mozliwe jedynie na podstawie orzeczenia sedziego $ledczego lub sadu (np. zajecie
mienia na podstawie art. 164 oraz $rodki pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 176 kodeksu postegpowania
karnego).

Stosowanie prawa do obrony i prawa do skutecznej ochrony sadowej w odniesieniu do kazdej z oséb
wymienionych w wykazie

1. Viktor Fedorovych Yanukovych (Wiktor Fedorowycz Janukowycz)

Z informacji zawartych w aktach Rady, na ktérych oparla si¢ Rada, wynika, ze prawo do obrony i prawo do
skutecznej ochrony sadowej Wiktora Fedorowycza Janukowycza byly w postepowaniu karnym
przestrzegane. Swiadczy o tym w szczegdlno$ci szereg orzeczen sadu dotyczacych zajecia mienia oraz
orzeczenie sadu z dnia 1 listopada 2018 r. o wydaniu pozwolenia na aresztowanie, wezwanie do stawienia
si¢ przed sadem oraz doprowadzenie podejrzanego do sadu, a takze orzeczenie sedziego $ledczego z dnia
8 pazdziernika 2018 r. oddalajgce wniosek prokuratora o specjalne postepowanie przygotowawcze in
absentia.

2. Vitalli Yuriyovych Zakharchenko (Witali Jurijowicz Zacharczenko)

Z informacji w aktach Rady, na ktérych oparta si¢ Rada, wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej
ochrony sadowej Witalija Jurijowicza Zacharczenki byly w postepowaniu karnym przestrzegane. Swiadcza
o tym w szczegdlnoSci orzeczenia sedziego $ledczego z dni 21 maja 2018 r. i 23 listopada 2018 r.
o wydaniu pozwolenia na zatrzymanie Witalija Jurijowicza Zacharczenki w celu doprowadzenia go do sadu,
by uczestniczyl w rozpoznaniu petycji o zastosowanie tymczasowego aresztowania.

3. Viktor Pavlovych Pshonka (Wiktor Pawlowicz Pszonka)

Z informacji w aktach Rady, na ktérych oparla si¢ Rada, wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej
ochrony sadowej Wiktora Pawtowicza Pszonki byly w postepowaniu karnym przestrzegane. Swiadcza o tym
w szczeg6lnosci orzeczenia sedziego Sledczego z dni 12 marca 2018 r. i 13 sierpnia 2018 r. o wydaniu
pozwolenia na zatrzymanie Wiktora Pawlowicza Pszonki w celu doprowadzenia go do sadu, by uczestniczyt
W rozpoznaniu petycji o zastosowanie tymczasowego aresztowania.
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6.

11.

12.

13.

15.

17.

Viktor Ivanovych Ratushniak (Wiktor Iwanowycz Ratuszniak)

Z informacji w aktach Rady, na ktérych oparta si¢ Rada, wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej
ochrony sadowej Wiktora Iwanowycza Ratuszniaka byly w postgpowaniu karnym przestrzegane. Swiadcza
o tym w szczegdlnoSci orzeczenia sedziego $ledczego z dni 21 maja 2018 r. i 23 listopada 2018 r.
o wydaniu pozwolenia na zatrzymanie Wiktora Iwanowycza Ratuszniaka w celu doprowadzenia go do sadu,
by uczestniczyl w rozpoznaniu petycji o zastosowanie tymczasowego aresztowania.

. Oleksandr Viktorovych Yanukovych (Ofeksandr Wiktorowicz Janukowycz)

Z informacji w aktach Rady, na ktorych oparta si¢ Rada, wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej
ochrony sadowej Oteksandra Wiktorowicza Janukowycza byly w postepowaniu karnym przestrzegane.
Swiadcza o tym w szczegdlnosci: orzeczenie sedziego sledczego z dnia 7 lutego 2018 r. oddalajace wniosek
prokuratora o specjalne postgpowanie przygotowawcze in absentia, szereg orzeczen sadu dotyczacych zajecia
mienia oraz orzeczenie sedziego §ledczego z dnia 27 czerwca 2018 r. anulujgce postanowienie prokuratury
o odrzuceniu wniosku obrony w sprawie umorzenia postgpowania.

. Artem Viktorovych Pshonka (Artem Wiktorowicz Pszonka)

Z informacji w aktach Rady, na ktérych oparta si¢ Rada, wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej
ochrony sadowej Artema Wiktorowicza Pszonki byly w postepowaniu karnym przestrzegane. Swiadczg
o tym w szczeg6lnoci orzeczenia sedziego Sledczego z dni 12 marca 2018 r. i 13 sierpnia 2018 r.
o wydaniu pozwolenia na zatrzymanie Artema Wiktorowicza Pszonki w celu doprowadzenia go do sadu, by
uczestniczyl w rozpoznaniu petycji o zastosowanie tymczasowego aresztowania.

Mykola Yanovych Azarov (Mykota Janowycz Azarow)

Z informacji w aktach Rady, na ktérych oparta si¢ Rada, wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej
ochrony sadowej Mykoly Janowycza Azarowa byly w postepowaniu karnym przestrzegane. Swiadczy o tym
w szczegblnoci orzeczenie sedziego Sledczego z dnia 8 wrze$nia 2018 r. o wydaniu pozwolenia na
specjalne postepowanie in absentia, a takze orzeczenie sedziego $ledczego z dnia 16 sierpnia 2018 r.
o wydaniu pozwolenia na zatrzymanie Mykoly Janowycza Azarowa w celu doprowadzenia go do sadu, by
uczestniczyl w rozpoznaniu petycji o zastosowanie tymczasowego aresztowania oraz szereg orzeczef sadu
dotyczgcych zajecia mienia.

Serhiy Vitalyovych Kurchenko (Serhij Witaliowycz Kurczenko)

Z informacji w aktach Rady, na ktérych oparta si¢ Rada, wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej
ochrony sadowej Serhija Witaliowycza Kurczenki byly w postepowaniu karnym przestrzegane. Swiadczy
o tym w szczegblnosci orzeczenie sedziego Sledczego z dnia 7 marca 2018 r. o wydaniu pozwolenia na
specjalne postgpowanie in absentia.

Dmytro Volodymyrovych Tabachnyk (Dmytro Wolodymyrowycz Tabacznik)

Z informacji w aktach Rady, na ktérych oparla si¢ Rada, wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej
ochrony sadowej Dmytra Wolodymyrowycza Tabacznika byly w postgpowaniu karnym przestrzegane.
Swiadcza o tym w szczegdlnosci orzeczenia sedziego $ledczego z dnia 8 maja 2018 r. o wydaniu
pozwolenia na zatrzymanie Dmytra Wolodymyrowycza Tabacznika w celu doprowadzenia go do sadu, by
uczestniczyt w rozpoznaniu petycji o zastosowanie tymczasowego aresztowania.

Serhiy Hennadiyovych Arbuzov (Serhij Hennadijowycz Arbuzow)

Z informacji w aktach Rady, na ktérych oparta si¢ Rada, wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej
ochrony sadowej Serhija Hennadl]owycza Arbuzowa byly w postgpowaniu karnym przestrzegane. Swiadczy
o tym w szczegdlnodci szereg orzeczen sadu o zajeciu mienia oraz o stwierdzeniu niewaznosci poszcze-
g6lnych orzeczefi o zajeciu mienia.

Oleksandr Viktorovych Klymenko (Oleksandr Wiktorowycz Klymenko)

Z informacji w aktach Rady, na ktérych oparla si¢ Rada, wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej
ochrony sadowej Oleksandra Wiktorowycza Klymenki byly w postgpowaniu karnym przestrzegane.
Swiadczy o tym w szczegdlnoici orzeczenie sedziego $ledczego z dnia 5 pazdziernika 2018 r. o wydaniu
pozwolenia na specjalne postepowanie in absentia.
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18. Edward Stavytskyi (Edward Stawicki)

Z informacji w aktach Rady, na kt6rych oparta si¢ Rada, wynika, ze prawo do obrony i prawo do skutecznej
ochrony sadowej Edwarda Stawickiego byly w postgpowaniu karnym przestrzegane. Swiadczy o tym szereg
orzeczen sagdu dotyczacych zajecia mienia, orzeczenie sedziego Sledczego z dnia 22 listopada 2017 r.
o wydaniu pozwolenia o specjalne postgpowanie in absentia, skierowane do $ledczego polecenie prokuratora
z dnia 2 stycznia 2018 r., by powiadomi¢ podejrzanych i ich obroficéw o zakonczeniu postgpowania
przygotowawczego, a takze fakt, Ze w dniu 8 maja 2018 r. akt oskarzenia zostal przekazany sadowi
rejonowemu rejonu swiatoszynskiego w Kijowie do zbadania co do istoty. Z informacji tych wynika takze,
ze prokuratura nie podjela wczesniej prawomocnej decyzji o niewszczynaniu dochodzenia, a zatem
przedmiotowe postepowanie karne nie narusza zasady ne bis in idem.”.
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