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2) Czy konsument majacy miejsce zamieszkania w innym panstwie cztonkowskim moze, zgodnie z art. 7 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykeji i uznawania
orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych, wersja przeksztalcona, obowigzujacego
od dnia 10 stycznia 2015 r., zosta¢ pozwany przed sad miejsca, w ktérym zobowiazanie zostalo wykonane albo miato
zosta¢ wykonane (niezaleznie od art. 18 ust. 2 i art. 26 ust. 2 tego rozporzadzenia), z tego powodu, ze kontrahent
konsumenta nie prowadzi dzialalnosci zawodowej lub gospodarczej w panstwie, w ktérym konsument ma miejsce
zamieszkania w dniu wniesienia powddztwa?

() DzU. 2012 L 351,s. 1.

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) wydanego w dniu 19 grudnia 2019 r. w sprawie T-211/18,
Vanda Pharmaceuticals/Komisja, wniesione w dniu 29 lutego 2020 r. przez Vanda Pharmaceuticals
Ltd

(Sprawa C-115/20 P)
(2020/C 137/57)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgca odwolanie: Vanda Pharmaceuticals Ltd (przedstawiciele: M. Meulenbelt, S. De Knop, B. Natens, advocaten,
C. Muttin, avocate)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacej odwolanie

Wnoszgca odwolanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie wyroku Sagdu w sprawie T-211/18;

— uwzglednienie skargi i stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji Europejskiej ,C(2018) 252 final”
odmawiajgcej wydania na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 726/2004 (') pozwolenia na dopuszczenie do obrotu

produktu leczniczego stosowanego u ludzi Fanaptum — iloperydon;

— obcigzenie drugiej strony postepowania jej wlasnymi kosztami oraz kosztami wnoszacej odwolanie w postepowaniu
W pierwszej instancji oraz w postgpowaniu odwolawczym;

Positkowo wnoszaca odwolanie wnosi do Trybunatu o:
— uchylenie wyroku Sagdu w sprawie T-211/18;
— przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania;

— rozstrzygniecie o kosztach w orzeczeniu koficzacym postepowanie w sprawie.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzut pierwszy odwolania: Sad blednie zinterpretowal i blednie zastosowal obowiazujacy standard kontroli sadowej
i przeinaczyl dowody.

Zarzut drugi odwotania: Sad blednie zinterpretowal i blednie zastosowal Wytyczne CHMP[ICH/2/04 zawarte w klinicznej
ocenie ryzyka wydluzenia odstepu QT/QTc i potencjalu proarytmicznego zwiazanego z produktami leczniczymi
niemajgcymi dzialania przeciwarytmicznego (Note for Guidance CHMP/ICH/2/04 on the Clinical Evaluation of QT/QTc 2
Interval Prolongation and Proarrhythmic Potential for Non Antiarrhythmic Drugs) (,wytyczne QT”).

Zarzut trzeci odwolania: Sad nie ocenit w calosci zarzutu drugiego podniesionego przez wnoszaca odwolanie w skardze.

Zarzut czwarty odwolania: Sad przeinaczyl dowody i blednie zastosowal zasade réwnego traktowania.
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Zarzut piaty odwolania: Sad dokonat blednej wyktadni art. 5 ust. 1, 2 i 3 Traktatu o Unii Europejskiej oraz art. 12 i art. 81
ust. 2 rozporzadzenia nr 726/2004.

()  Rozporzadzenie (WE) nr 726/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. ustanawiajace unijne procedury
wydawania pozwolen dla produktéw leczniczych stosowanych u ludzi i do celéw weterynaryjnych i nadzoru nad nimi oraz
ustanawiajace Europejska Agencje Lekéw (Dz.U. 2004, L 136, s. 1).

Postanowienie prezesa Trybunalu z dnia 7 listopada 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Vestre Landsret — Dania) — BEI ApS | Skatteministeriet

(Sprawa C-682/16) (!
(2020/C 137/58)
Jezyk postgpowania: duriski

Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U.C70z6.3.2017.

Postanowienie prezesa dziewiatej izby Trybunalu z dnia 21 listopada 2019 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato - Wlochy) - Sicilville Srl/
Comune di Brescia, przy udziale: Consorzio Stabile A.L.PL s.ca.rl)

(Sprawa C-324/18) ())
(2020/C 137/59)
Jezyk postgpowania: whoski

Prezes dziewiatej izby Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

()  Dz.U.C 285z 13.8.2018.

Postanowienie prezesa Trybunalu z dnia 3 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Sad Najwyzszy — Polska) — BP | Uniparts SARL

(Sprawa C-668/18) ()
(2020/C 137/60)
Jezyk postgpowania: polski

Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

()  DzU. C 44 z 42.2019.
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