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SAD

Wyrok Sadu z dnia 29 kwietnia 2020 r. — Tilly-Sabco | Komisja
(Sprawa T-437/18) (!)

[Odpowiedzialnosé pozaumowna — Rolnictwo — Refundacje wywozowe — Migso drobiowe — Stwierdzenie
niewaznosci rozporzgdzenia wykonawczego (UE) nr 689/2013 wyrokiem Trybunatu — Szkoda]

(2020/C 201/28)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Tilly-Sabco (Guerlesquin, Francja) (przedstawiciele: adwokaci R. Milchior i S. Charbonnel)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Lewis i B. Hofstotterer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 268 TFUE Zadanie uzyskania odszkodowania za szkodg, jaka skarzaca miata ponie$¢ ze wzgledu na wydanie
rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 689/2013 z dnia 18 lipca 2013 r. ustalajacego refundacje wywozowe dla
migsa drobiowego (Dz.U. L 196/13 z dnia 19 lipca 2013 r.)

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Tilly-Sabco zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U.C 364 z 8.10.2018.

Wyrok Sadu z dnia 29 kwietnia 2020 r. - Cimpress Schweiz | EUIPO — Impress Media (CIMPRESS)
(Sprawa T-37/19) ()

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego unijnego
znaku towarowego CIMPRESS — Wczesniejszy graficzny unijny znak towarowy impress — WczeSniejszy
stowny krajowy znak towarowy Impress-Media — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (UE) 2017/1001]

(2020/C 201/29)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Cimpress Schweiz GmbH (Winterthur, Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci C. Eckhartt, P. Bohner
i A. von Miihlendahl)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: A. Soder, pelnomocnik).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Impress Media GmbH
(Monchengladbach, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat F. Remmertz)
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Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 30 pazdziernika 2018 r. (sprawy polaczone R 1716/2017-2
iR 1786/2017-2) dotyczaca postgpowania w sprawie sprzeciwu miedzy Impress Media a Cimpress Schweiz.

Sentencja

1) Impress GmbH zostaje dopuszczona do postegpowanie w miejsce Impress Media GmbH jako interwenient.
2) Skarga zostaje oddalona.

3) Cimpress Schweiz GmbH pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Urzad Unii Europejskiej ds.
Wilasnosci Intelektualnej (EUIPO) i przez Impress.

()  DzU.C 82z 4.3.2019.

Wyrok Sadu z dnia 29 kwietnia 2020 r. -Lidl Stiftung | EUIPO - Pldsticos Hidrosolubles (green
cycles)

(Sprawa T-78/19) ()

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie stwierdzenia wygasnigcia prawa do znaku —
Graficzny unijny znak towarowy green cycles — Rzeczywiste uzywanie znaku towarowego — Artykul 18
ust. 1 rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Artykut 58 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia 2017/1001 — Artykut 10
ust. 3 i 4 rozporzgdzenia delegowanego (UE) 2018/625 — Postac rozinigca si¢ pod wzgledem elementow,
ktdre nie zmieniajg charakteru odréiniajgcego — Brak uzywania oznaczenia jako logo przedsigbiorstwa]

(2020/C 201/30)
Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Niemcy) (przedstawiciele: A. Marx, K. Bonhagen i M. Wolter)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: S. Scardocchia i J. Crespo Carrillo,
pelnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Plasticos Hidrosolubles, SL
(Rafelbufiol, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat C. Sueiras Villalobos)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 29 listopada 2018 r. (sprawa R 778/2018-5) dotyczaca
postepowania w sprawie stwierdzenia wygasniecia prawa do znaku migdzy Lidl Stiftung a Plasticos Hidrosolubles.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Piatej Izby Odwolawczej Urzedu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej
(EUIPO) z dnia 29 listopada 2018 r. (sprawa R 778/2018-5) w zakresie, w jakim stwierdzono w niej rzeczywiste
uzywanie zakwestionowanego znaku towarowego dla towaréw nalezacych do klasy 20.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.



	Sprawa T-437/18: Wyrok Sądu z dnia 29 kwietnia 2020 r. – Tilly-Sabco / Komisja [Odpowiedzialność pozaumowna – Rolnictwo – Refundacje wywozowe – Mięso drobiowe – Stwierdzenie nieważności rozporządzenia wykonawczego (UE) nr 689/2013 wyrokiem Trybunału – Szkoda]
	Sprawa T-37/19: Wyrok Sądu z dnia 29 kwietnia 2020 r. – Cimpress Schweiz / EUIPO – Impress Media (CIMPRESS) [Znak towarowy Unii Europejskiej – Postępowanie w sprawie sprzeciwu – Zgłoszenie słownego unijnego znaku towarowego CIMPRESS – Wcześniejszy graficzny unijny znak towarowy impress – Wcześniejszy słowny krajowy znak towarowy Impress-Media – Względna podstawa odmowy rejestracji – Prawdopodobieństwo wprowadzenia w błąd – Artykuł 8 ust. 1 lit. b) rozporządzenia (UE) 2017/1001]
	Sprawa T-78/19: Wyrok Sądu z dnia 29 kwietnia 2020 r. –Lidl Stiftung / EUIPO – Plásticos Hidrosolubles (green cycles) [Znak towarowy Unii Europejskiej – Postępowanie w sprawie stwierdzenia wygaśnięcia prawa do znaku – Graficzny unijny znak towarowy green cycles – Rzeczywiste używanie znaku towarowego – Artykuł 18 ust. 1 rozporządzenia (UE) 2017/1001 – Artykuł 58 ust. 1 lit. a) rozporządzenia 2017/1001 – Artykuł 10 ust. 3 i 4 rozporządzenia delegowanego (UE) 2018/625 – Postać różniąca się pod względem elementów, które nie zmieniają charakteru odróżniającego – Brak używania oznaczenia jako logo przedsiębiorstwa]

