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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy)
w dniu 4 marca 2020 r. — Ferrari SpA | Mansory Design & Holding GmbH, WH

(Sprawa C-123/20)
(2020/C 215/24)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Ferrari SpA

Druga strona postgpowania: Mansory Design & Holding GmbH, WH

Pytania prejudycjalne

1) Czy poprzez ujawnienie ilustracji calego produktu moga powstaé niezarejestrowane wzory wspélnotowe
poszczegllnych czgsci produktu zgodnie art. 11 ust. 1 i art. 11 ust. 2 zdanie pierwsze rozporzadzenia (WE)
nr 6/2002 (1)?

2) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzgcej na pytanie pierwsze:

Jakie kryterium prawne nalezy przyja¢ w ramach oceny indywidualnego charakteru w rozumieniu art. 4 ust. 2
lit. b) oraz art. 6 ust. 1 rozporzadzenia nr 6/2002 przy ustalaniu calosciowego wrazenia w przypadku czgsci sktadowe;j,
ktora — tak jak przykladowo element nadwozia pojazdu — stanowi cz¢$¢ produktu zlozonego? Czy mozna oprzec sig
w szczegblnosci na tym, czy w postrzeganiu przez poinformowanego uzytkownika postaé czesci skladowej nie zanika
catkowicie w postaci produktu zlozonego, lecz posiada pewng odrebno$¢ i sp6jnos¢ ksztaltu umozliwiajace
stwierdzenie caloSciowego wrazenia estetycznego, ktére jest niezalezne od postaci catosci [produktu]?

()  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 6/2002 z dnia 12 grudnia 2001 r. w sprawie wzoréw wspélnotowych (Dz.U. 2002, L 3, s. 1).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgericht Berlin
(Niemcy) w dniu 6 marca 2020 r. - ExxonMobil Production Deutschland GmbH | Republika Federalna
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Pytania prejudycjalne

1. Czy w przypadku CO, uwalnianego do atmosfery w zwigzku z przetwarzaniem gazu ziemnego (w postaci kwasnego
gazu) w tzw. procesie Clausa przez oddzielenie CO, zawartego w gazie ziemnym z mieszaniny gazow chodzi o takie
emisje, do ktorych, w rozumieniu art. 3 lit. h) zadanie pierwsze decyzji Komisji 2011/278/UE ('), dochodzi na skutek
procesu wskazanego w art. 3 lit. h) ppkt (v)?

2. Czy w rozumieniu art. 3 lit. h) zdanie pierwsze decyzji Komisji 2011/278/UE do emisji CO, moze ,dochodzi¢ na skutek”
procesu, w ktérym zawarty w surowcu CO, jest uwalniany do atmosfery, mimo iz w przedmiotowym procesie nie
powstaje dodatkowy CO,, czy tez w przepisie tym zostal ustanowiony wymdg, aby uwalniany do atmosfery CO,
powstawal dopiero w wyniku przeprowadzenia tego procesu?

3. Czy w rozumieniu art. 3 lit. h) ppkt (v) decyzji Komisji 2011/278/UE surowiec zawierajacy wegiel jest ,zastosowany”
w przypadku, gdy naturalnie wystepujacy gaz ziemny jest uzywany w tzw. procesie Clausa do produkgji siarki i przy tej
okazji zawarty w nim dwutlenek wegla uwalniany jest do atmosfery, mimo tego, ze zawarty w gazie ziemnym
dwutlenek wegla nie bierze udzialu w odbywajacej si¢ reakcji chemicznej, czy tez uzycie pojecia ,zastosowania” zaklada,
ze wegiel uczestniczy w odbywajacej si¢ reakcji chemicznej badz wrecz jest niezbedny do jej przeprowadzenia?

4. W wypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytania 1-3:

Jezeli instalacja objeta systemem handlu uprawnieniami do emisji spelnia zaréwno przestanki podinstalacji objetej
wskaznikiem emisyjnoSci opartym na cieple jak i przestanki podinstalacji wytwarzajacej emisje procesowe, wedtug
jakiego wskaznika powinien nastapi¢ przydziat bezptatnych uprawnien do emisji? Czy roszczenie o przydzial zgodnie ze
wskaznikiem emisyjnosci opartym na cieple ma pierwszenstwo przed roszczeniem o przydziat dla emisji procesowych
badZ tez czy roszczenie o przydzial dla emisji procesowych, jako lex specialis, ma pierwszefstwo przed wskaznikiem
emisyjnosci opartym na cieple lub wskaznikiem emisyjnosci opartym na paliwie?

5. W wypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytania 1-4:

Czy roszczenia o dodatkowy przydzial bezplatnych uprawnien do emisji w odniesieniu do trzeciego okresu
rozliczeniowego moga zostal zaspokojone po zakoficzeniu tego okresu uprawnieniami z czwartego okresu
rozliczeniowego, jezeli istnienie takiego roszczenia zostanie stwierdzone przez sad dopiero po uplywie trzeciego
okresu rozliczeniowego czy tez jeszcze niezaspokojone roszczenia wygasaja wraz z kofcem trzeciego okresu
rozliczeniowego?

()  Decyzja Komisji z dnia 27 kwietnia 2011 r. w sprawie ustanowienia przejSciowych zasad dotyczacych zharmonizowanego
przydziatu bezplatnych uprawnient do emisji w calej Unii na mocy art. 10a dyrektywy 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
(Dz.U. 2011, L 130, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZony przez Zalaegerszegi Jarasbirésig
(Wegry) w dniu 12 marca 2020 r. - postgpowanie karne przeciwko LU
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