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POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 2 kwietnia 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym ztoZzony przez Tribunal de grande instance de Bobigny, Cour de cassation — Francja) —

Caisse de retraite du personnel navigant professionnel de I'aéronautique civile (CRPNPAC) | Vueling
Airlines SA (C-370/17), Vueling Airlines SA | Jean-Luc Poignant (C-37/18).

(Sprawy polaczone C-370/17 i C-37/18) ()

[Odestanie prejudycjalne — Pracownicy migrujqcy — Zabezpieczenie spoteczne — Rozporzgdzenie (EWG)
nr 1408/71 — Wlasciwe ustawodawstwo — Artykut 14 pkt 1 lit. a) — Pracownicy delegowani — Artykut 14
pkt 2 lit. a) ppkt (i) — Osoba zwykle zatrudniona na terytorium dwdch lub wigcej patistw czlonkowskich
i zatrudniona w oddziale lub w stalym przedstawicielstwie, ktore przedsigbiorstwo posiada na terytorium

patistwa czlonkowskiego innego niz to, w ktérym ma swojq zarejestrowang siedzibg — Rozporzgdzenie

(EWG) nr 574/72 — Artykut 11 ust. 1 lit. a) — Artykut 12a ust. 1a — Zaswiadczenie E 101 — Skutek

wigzgcy — Uzyskanie zaswiadczenia lub powolanie si¢ na zaswiadczenie w sposéb noszqcy znamiona
oszustwa — Uprawnienie sqdu przyjmujqcego paristwa cztonkowskiego do stwierdzenia oszustwa i odmowy
uwzglednienia zaswiadczenia — Artykul 84a ust. 3 rozporzgdzenia nr 1408/71 — Wspélpraca migdzy
wlasciwymi instytucjami — Powaga rzeczy osqdzonej wyroku karnego w postgpowaniu cywilnym —
Pierwszeristwo prawa Unii]

(2020/C 222/02)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Tribunal de grande instance de Bobigny, Cour de cassation

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Caisse de retraite du personnel navigant professionnel de l'aéronautique civile (CRPNPAC) C-370/17),
Vueling Airlines SA (C-37/18)

Strona pozwana: Vueling Airlines SA (C-370/17, Jean-Luc Poignant (C-37/18)

Sentencja

1) Artykut 11 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Rady (EWG) nr 574/72 z dnia 21 marca 1972 r. w sprawie wykonywania
rozporzadzenia (EWG) nr 1408/71 w sprawie stosowania systeméw zabezpieczenia spolecznego do pracownikéw
najemnych, oséb prowadzgcych dzialalno$¢ na whasny rachunek i do czlonkéw ich rodzin przemieszczajacych sie we
Wspdlnocie, w brzmieniu zmienionym i uaktualnionym rozporzadzeniem Rady (WE) nr 118/97 z dnia 2 grudnia
1996 r., zmienionego rozporzadzeniem (WE) nr 647/2005 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 kwietnia 2005 .,
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze sady panstwa czlonkowskiego, do ktérych wniesiono powddztwo w ramach
toczgcego si¢ przeciwko pracodawcy postepowania sagdowego dotyczacego okolicznosci wskazujacych na uzyskanie lub
wykorzystanie w sposdb noszacy znamiona oszustwa zaswiadczen E 101 wydanych na podstawie art. 14 pkt 1
lit. a) rozporzadzenia Rady (EWG) nr 140871 z dnia 14 czerwca 1971 r. w sprawie stosowania systeméw
zabezpieczenia spolecznego do pracownikéw najemnych, oséb prowadzacych dzialalno$¢ na wiasny rachunek i do
czlonkéw ich rodzin przemieszczajacych si¢ we Wspodlnocie, w brzmieniu zmienionym i uaktualnionym
rozporzadzeniem nr 118/97, zmienionego rozporzadzeniem (WE) nr 631/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 31 marca 2004 r., w odniesieniu do pracownikéw $wiadczacych prace w tym panstwie czlonkowskim, mogg
stwierdzi¢ istnienie oszustwa i w konsekwencji nie uwzgledni¢ tych zaswiadczen wylacznie po ustaleniu, ze:



6.7.2020 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 222/3

— po pierwsze, procedura przewidziana w art. 84a ust. 3 tego rozporzadzenia zostala wszczeta niezwlocznie,
a wlasciwej instytucji wydajacego pafistwa cztonkowskiego umozliwiono ponowne rozpatrzenie zasadnosci wydania
wspomnianych zaswiadczen w $wietle konkretnych dowodéw przedstawionych przez wilasciwa instytucje
przyjmujacego panstwa czlonkowskiego, ktore wskazuja, Ze zaswiadczenia te zostaly uzyskane lub powolano sie
na nie w sposob noszacy znamiona oszustwa, oraz

— po drugie, wlasciwa instytucja wydajacego panistwa czlonkowskiego w rozsadnym terminie nie dokonala
ponownego rozpatrzenia ani nie zajela stanowiska w przedmiocie tych dowodéw, ewentualnie uniewazniajac lub
wycofujac rozpatrywane za$wiadczenia

2) Artykut 11 ust. 1 rozporzadzenia nr 57472, w brzmieniu zmienionym i uaktualnionym rozporzadzeniem nr 118/97,
zmienionego rozporzadzeniem nr 647/2005, i zasadg¢ pierwszenstwa prawa Unii nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
stoja one na przeszkodzie — w przypadku gdy pracodawca zostal skazany w przyjmujacym panstwie cztonkowskim
wyrokiem karnym opartym na prawomocnym stwierdzeniu oszustwa dokonanym z naruszeniem prawa Unii —
zasgdzeniu przez sad cywilny tego panstwa czlonkowskiego, ktory na mocy zasady prawa krajowego jest zwiazany
powaga rzeczy osadzonej przez sad karny w postepowaniu cywilnym, od tego pracodawcy, wylacznie ze wzgledu na to
skazanie wyrokiem karnym, odszkodowania na rzecz pracownikéw lub instytucji emerytalnej tego panstwa
czlonkowskiego, poszkodowanych tymze oszustwem.

()  DzU.C 283 z 28.8.2017.
Dz.U. C 112 z 26.3.2018.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 2 kwietnia 2020 r. - Komisja Europejska | Rzeczpospolita
Polska; Komisja | Wegry; Komisja | Republika Czeska
(Sprawy polaczone C-715/17, C-718/17 i C-719/17) ()

[Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego — Decyzje (UE) 2015/1523 i (UE) 2015/1601 -
Artykul 5 ust. 2 i 4 — 11 kazdej z tych decyzji — Srodki tymczasowe w obszarze ochrony migdzynarodowej
na rzecz Republiki Greckiej i Republiki Wloskiej — Nadzwyczajna sytuacja charakteryzujgca si¢ naglym

naplywem obywateli paristw trzecich na terytorium niektorych panstw czlonkowskich — Relokacja tych

obywateli na terytorium innych paristw cztonkowskich — Procedura relokacji — Obowigzek regularnego
podawania przez paristwa czlonkowskie, nie rzadziej niz co trzy miesigce, liczby oséb ubiegajgcych sig
o udzielenie ochrony migdzynarodowej, ktére mozna szybko relokowaé na ich terytorium — Pozostate
obowigzki w celu dokonania rzeczywistej relokacji — Interesy paristw czlonkowskich zwigzane

z bezpieczefistwem narodowym lub porzgdkiem publicznym — Mozliwo$¢ powolania sig przez paristwo

cztonkowskie na art. 72 TFUE w celu odstgpienia od stosowania aktéw prawa Unii o charakterze

obligatoryjnym]
(2020/C 222/03)

Jezyki postgpowania: czeski, wegierski i polski

Strony

(Sprawa C-715/17)
Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Stobiecka-Kuik, G. Wils i A. Tokdr, pelnomocnicy)
Strona pozwana: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciele: E. Borawska-Kedzierska i B. Majczyna, pelnomocnicy)

Interwenci popierajgcy Rzeczpospolitg Polskg: Republika Czeska (przedstawiciele: M. Smolek, J. V1a¢il, J. Pavli§ i A. Brabcovd,
pelnomocnicy), Wegry (przedstawiciel: Z. Fehér, pelnomocnik)

(Sprawa 718/17)
Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: Z. Malaskova, A. Stobiecka-Kuik, G. Wils i A. Tokdr, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Wegry (przedstawiciele: Z. Fehér i G. Kods, pelnomocnicy)
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