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— Obciazenie kosztami strony pozwanej i interwenientéw popierajacych w calosci lub w czgsci jej zadania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzutami i gléwnymi argumentami sa zarzuty i argumenty podniesione w sprawach T-302/20 Del Valle Ruiz i in./SRB
i T-303/20 Arias Mosquera i in./SRB.

Skarga wniesiona w dniu 27 maja 2020 r. - EVH/Komisja
(Sprawa T-312/20)
(2020/C 247/47)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: EVH GmbH (Halle [Saale], Niemcy) (przedstawiciele: 1. Zenke i T. Heymann, Rechtsanwilte)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji pozwanej z dnia 26 lutego 2019 r. stwierdzajacej zgodno$¢ koncentracji ,RWE[E.ON
Assets” z rynkiem wewngtrznym, sprawa M.8871 (Dz.U. 2020, C 111, s. 1);

— obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi nastgpujace zarzuty.
1. Zarzut pierwszy: decyzja dotyczgca zgodnosci dotknigta jest uchybieniami formalnymi.

— Koncentracja M.8871 zatwierdzona w drodze decyzji zaskarzonej w ramach niniejszego postepowania zostata
blednie oddzielona od ogdlnej fuzji RWE AG RWE) i E.ON SE (E.ON). Cala operacja obejmuje obok nabycia
E.ON-Erzeugungsasset przez RWE (sprawa M.8871) réwniez nabycie przez RWE udzialéw w wysokosci 16,67 %
w kapitale E.ON-Beteiligung oraz przeniesienie udzialu w kapitale w wysokosci 76,8 % w kapitale spotki zaleznej
RWE - innogy SE na E.ON (sprawa M.8870).

— Prawa wynikajace z uczestnictwa skarzacej w postepowaniu zostaly naruszone, poniewaz pozwana wprawdzie
przyjeta przedstawione jej w toku postgpowania uwagi odnosnie do zaktdcenn konkurencji jako konsekwencji
koncentracji, tym niemiej w postgpowaniu oraz w decyzji ani nie zostaly uwzglednione pod wzgledem tresci ani
poddane odpowiedniej ocenie.

— Pozwana uzasadnita decyzj¢ z opdZnieniem oraz w bledny sposéb.

2. Zarzut drugi: Pozwana w sposob niewystarczajacy dokonala ustalen w zakresie stanu faktycznego i przy odpowiednich
ustaleniach powinna byla wszczac etap II postgpowania.

— Analiza rosnacej sily rynkowej RWE przeprowadzona zostala wylacznie pod katem wolumenu energii elektrycznej
i mocy, bez koniecznosci doglebnego badania dodatkowych wskaznikéw, takich jak eliminacja bezposredniego
konkurenta E.ON, miernik bezpieczenistwa dostaw (Residual Supply Index -RSI), ktéry wyraza niezbednosé
zaspokojenia popytu przez dostawce, czy stopieft koncentracji rynku.

— Dokonujac blednej oceny dtugoterminowych cykli inwestycyjnych w sektorze energetycznym, pozwana uznala za
skrécony historyczny, a takze prognozowany okres oceny skutkéw polaczenia.

— Sifa rynkowa zostata 7le ustalona, poniewaz nie dokonano oceny szeroko zakrojonej integracji RWE i E.ON na rynku
energii, a zamiast tego skompensowano moce z odwrotnego podziatu postepowania (Reverse-Carve-out) M.8870.
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— Badanie w niedopuszczalny sposob ograniczyto si¢ do chwili obecnej i pominglo skutki na nadchodzace lata (np.
poprzez zwigkszenie produkcji ekologicznej energii elektrycznej i stopniowe wycofywanie wegla), tak Ze pozwana
nie mogla nawet stwierdzi¢, czy istnieje zagrozenie trwalej szkody dla konkurencji.

3. Zarzut trzeci: Pozwana dokonata — nawet jesli jako skutek swoich niedostatecznych ustalenn — materialnie w sposéb
oczywiscie bledny oceny fuzji jako zgodnej z

— Strona pozwana blednie nie poddala ocenie okolicznosci, ze E.ON nie jest juz dluzej konkurentem RWE
w perspektywie dlugoterminowe;.

— Pozwana nie uznala, Ze uzgodniony w ramach calosciowej koncentracji podzial etapéw tworzenia warto$ci dodanej
w sektorze energetycznym pomigdzy E.ON i RWE zawieral ograniczenie konkurencji i byt niezgodny z art. 101
TFUE.

— Pozwana blednie zakwalifikowata wzrost sity rynkowej RWE na poczatkowym rynku sprzedazy jako nie do
zakwestionowania.

— Wreszcie, decyzja blednie nie uwzglednita réwniez antykonkurencyjnych skutkéw wynikajacych z wyeliminowania
E.ON jako konkurenta w zakresie wytwarzania i hurtowej sprzedazy energii elektrycznej z odnawialnych Zrédel
energii oraz $wiadczenia ustug systemowych, takich jak energia bilansujgca.

Skarga wniesiona w dniu 27 maja 2020 r. — Stadtwerke Leipzig | Komisja
(Sprawa T-313/20)
(2020/C 247/48)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Stadtwerke Leipzig GmbH (Lipsk, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci . Zenke i T. Heymann)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji strony pozwanej z dnia 26 lutego 2019 r. stwierdzajacej zgodno$¢ koncentracji
,RWE[E.ON Assets” z rynkiem wewnetrznym, sprawa M.8871 (Dz.U. 2020, C 111, s.1);

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarga jest oparta na trzech zarzutach, ktore sg zasadniczo identyczne z zarzutami podniesionymi w sprawie T-312/20,
EVH/Komisja, lub podobne do nich.

Skarga wniesiona w dniu 27 maja 2020 r. - GWS Stadtwerke Hameln | Komisja
(Sprawa T-314/20)
(2020/C 247/49)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: GWS Stadtwerke Hameln GmbH (Hameln, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci I. Zenke i T. Heymann)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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