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Sentencja

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Rade Stanu, Wiochy)
postanowieniem z dnia 11 lipca 2019 r. jest oczywiScie niedopuszczalny.

(") Dz.U.C 432z 23.12.2019.

Postanowienie Trybunalu (si6dma izba) z dnia 29 kwietnia 2020 r. [wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem
Administrativa — CAAD) - Portugalia] - Ramada Storax SA | Autoridade Tributiria e Aduaneira

(Sprawa C-756/19) ()

[Odestanie prejudycjalne — Artykut 99 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Podatki — Podatek
od warto$ci dodanej (VAT) — Dyrektywa 2006/112/WE — Artykuly 90 i 273 — Podstawa opodatkowania —
Obnizenie — Brak zaplaty — Niewyplacalno$¢ dtuinika niebedgcego rezydentem na terytorium kraju —
Orzeczenie wydane przez sqd innego paristwa czlonkowskiego stwierdzajgce niesciggalnos¢ dochodzonych
wierzytelnosci — Zasady neutralno$ci podatkowej i proporcjonalnosci]

(2020/C 287/35)
Jezyk postegpowania: portugalski

Sad odsylajacy

Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Ramada Storax SA

Strona przeciwna: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Sentencja

Artykuly 90 i 273 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
warto$ci dodanej nalezy interpretowal w ten sposéb, ze stojg one na przeszkodzie przepisom pafistwa cztonkowskiego,
zgodnie z ktérymi podatnikowi odmawia si¢ prawa do obnizenia podatku od wartosci dodanej zaplaconego z tytulu
wierzytelno$ci uznanych za nieSciggalne po zakonczeniu postgpowania upadlosciowego, jezeli niesciggalnosé danych
wierzytelnosci zostala stwierdzona przez sad innego parnstwa cztonkowskiego na podstawie przepiséw obowigzujacych
w tym innym panstwie cztonkowskim.

() DzU.C 19 z 20.1.2020.

Postanowienie Trybunalu (czwarta izba) z dnia 10 marca 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez Tribunal Judicial da Comarca dos Agores — Portugalia) — QE,
RD | SATA Internacional — Servicos de Transportes Aéreos SA

(Sprawa C-766/19) (!)

[Odestanie prejudycjalne — Art. 53 ust. 2 regulaminu postgpowania przed Trybunalem — Oczywista
niedopuszczalnos¢ — Transport lotniczy — Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 — Artykul 5 ust. 3 —
Odszkodowanie dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poktad i odwolania lub znacznego
opdZnienia lotu — Zakres — Zwolnienie z obowigzku zaplaty odszkodowania — Pojecie ,,nadzwyczajnych
okolicznosci” — Ogélna awaria zaopatrzenia w paliwo na lotnisku]

(2020/C 287/36)
Jezyk postgpowania: portugalski

Sad odsylajacy

Tribunal Judicial da Comarca dos Agores.
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: QE, RD
Strona pozwana: SATA Internacional — Servigos de Transportes Aéreos SA

Przy udziale: Ana — Aeroportos de Portugal SA

Sentencja

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Tribunal Judicial da Comarca dos Agores (sad dla
komarki Azory, Portugalia) postanowieniem z dnia 8 lipca 2019 r. jest w sposob oczywisty niedopuszczalny.

()  Dz.U.C 19 z 20.1.2020.

Postanowienie Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 2 lipca 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Okresny siid Poprad — Slowacja) — IM [ Sting Reality s.r.o.

(Sprawa C-853/19) ()

[Odestanie prejudycjalne — Artykut 53 ust. 2 i art. 99 regulaminu postgpowania przed Trybunalem —
Ochrona konsumentéw — Dyrektywa 2005/29/WE — Nieuczciwe praktyki handlowe stosowane przez
przedsigbiorstwa wobec konsumentéw — Artykuly 8 i 9 — Agresywne praktyki handlowe — Dyrektywa
93/13/EWG — Nieuczciwe warunki w umowach konsumenckich — Warunek negocjowany indywidualnie —
Uprawnienia sqdu krajowego]

(2020/C 287/37)

Jezyk postgpowania: stowacki

Sad odsylajacy
Okresny std Poprad

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: IM

Strona pozwana: Sting Reality s.r.o.

Sentencja

1) Artykuly 8 i 9 dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczacej
nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentdéw na rynku wewngtrznym
oraz zmieniajacej dyrektywe Rady 84[/450[EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady oraz rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady nalezy interpretowaé
w ten sposob, ze zakwalifikowanie praktyki handlowej jako agresywnej w rozumieniu tych przepisow wymaga
przeprowadzenia konkretnej i specyficznej oceny cato$ci okolicznosci charakteryzujgcych te praktyke, przeprowadzonej
w $wietle kryteriow okreslonych w tych przepisach. W wypadku, w ktérym starsza osoba o znacznym stopniu
niepelnosprawnosci, dysponujaca ograniczonymi dochodami, ktére nie pozwalaja jej na splate zgromadzonych przez
nig dlugdw, fakt, iz zawarta w ten spos6b umowa umozliwila obejscie krajowego przepisu chronigcego konsumentéw,
$wiadczy o tym, Ze zainteresowany przedsigbiorca majac $wiadomos¢ rzeczy zamierzal wykorzystaé szczegdlnie ciezka
sytuacje wspomnianej osoby, aby wywrze¢ wplyw na jej decyzje, co powinien oceni¢ sad odsylajacy.

N
~—

Artykut 3 dyrektywy Rady 93/13/WE w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze sad krajowy rozpatrujacy zadanie zbadania nieuczciwego charakteru warunkéow umowy
zawartej miedzy konsumentem a przedsigbiorca jest zobowigzany — jezeli przedsigbiorca odméwi przekazania mu
podobnych uméw, ktére zawart z innymi konsumentami, mimo Ze zwrdcono si¢ o to do niego — zastosowaé krajowe
przepisy procesowe, ktérymi dysponuje, w celu oceny, czy warunki takiej umowy byly negocjowane indywidualnie.
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