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4) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie trzecie, czy art. 93 ust. 1bis Codice della strada (kodeksu
drogowego), dotyczgcy zakazu poruszania si¢ pojazdami zaopatrzonymi w zagraniczne tablice rejestracyjne (niezaleznie
od tego, kto jest wlascicielem pojazdu) po uplywie szes¢dziesieciu dni pobytu we Wloszech, moze ograniczaé, utrudniaé
lub w jakikolwiek spos6b wplywaé na korzystanie z prawa do swobodnego przemieszczania si¢ i przebywania na
terytorium panstw czlonkowskich, prawa do swobodnego przeplywu pracownikéw wewnatrz Unii, swobody
przedsigbiorczosci i swobody $wiadczenia ustug?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez tribunal du travail
francophone de Bruxelles (Belgia) w dniu 25 czerwca 2020 r. - CO, ME, GC, i 42 innych [ MJ, Komisja
Europejska, Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych, Rada Unii Europejskiej, Eulex Kosovo

(Sprawa C-283/20)
(2020/C 297/43)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Tribunal du travail francophone de Bruxelles

Strony w postepowaniu gléwnym

Strony skarzgce: CO, ME, GC i 42 innych

Strony pozwane: MJ, Komisja Europejska, Europejska Stuzba Dzialant Zewnetrznych, Rada Unii Europejskiej, Eulex Kosovo

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 8 ust. 3 iart. 10 ust. 3 wspdlnego dziatania Rady 2008/124/WPZiB z dnia 4 lutego 2008 r. w sprawie misji Unii
Europejskiej w zakresie praworzadnosci w Kosowie, EULEX KOSOWO (!), przed zmiang wprowadzong decyzja Rady
2014/349|WPZiB z dnia 12 czerwca 2014 r. (%), w stosownym przypadku w zwigzku z wszelkimi innymi ewentualnie
wla$ciwymi przepisami, nalezy interpretowaé w ten sposob, ze przyznajg one szefowi misji, dzialajgcemu w swoim imieniu
i na wlasny rachunek, status pracodawcy migdzynarodowego personelu cywilnego zatrudnionego w stuzbie misji EULEX
KOSOVO w okresie poprzedzajacym dzien 12 czerwca 2014 r., czy tez — majac w szczeg6lnosci na wzgledzie art. 8 ust. 5
iart. 9 ust. 3 wspdlnego dziatania 2008/124/WPZiB, przed zmiang wprowadzong w dniu 12 czerwca 2014 r., — w ten
sposob, ze przepisy te przyznaja status pracodawcy Unii Europejskiej lub jednej z instytucji Unii Europejskiej, takiej jak
Komisja Europejska, Europejska Stuzba Dziatan Zewnetrznych, Rada Unii Europejskiej lub wszelkiej innej ewentualnej
instytucji, na ktérej rachunek szef misji dziatal do tego dnia na mocy petnomocnictwa, delegowanych uprawnien lub
w ramach jakiejkolwick innej formy reprezentacji, ktorg nalezaloby ustali¢ w razie potrzeby?

() Dz.U. 2008, L 42,s. 92.
()  Decyzja Rady zmieniajaca wspdlne dziatanie 2008/124/WPZiB w sprawie misji Unii Europejskiej w zakresie praworzadnosci
w Kosowie, EULEX KOSOWO (Dz.U. 2014, L 174, s. 42).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez tribunal judiciaire — Bobigny
(Francja) w dniu 30 czerwca 2020 r. — BNP Paribas Personal Finance SA | ZD

(Sprawa C-288/20)
(2020/C 297/44)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Tribunal Judiciaire — Bobigny
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: BNP Paribas Personal Finance SA

Strona pozwana: ZD

Pytania prejudycjalne

1) Czy warunki takie jak bedace przedmiotem sporu w postgpowaniu gléwnym przewidujace, w szczegdlnosci, ze frank
szwajcarski jest walutg rozliczeniowa, a euro walutg platniczg ze skutkiem przeniesienia ryzyka walutowego na
kredytobiorcg, wchodza w zakres gtéwnego przedmiotu umowy w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 (')
w przypadku niewniesienia odwolania od wysokosci kosztéw wymiany i w obecnosci warunkéw uwzgledniajacych,
w okreslonych terminach, mozliwos¢ skorzystania przez kredytobiorce z opcji zamiany waluty na euro zgodnie
z wezesniej ustalonym wzorem?

>

Czy dyrektywa 93/13 interpretowana w $wietle zasady skutecznosci prawa wspdlnotowego stoi na przeszkodzie
orzecznictwu krajowemu, w ktérym uznaje si¢, ze warunek lub zbiér warunkéw, takich jak te bedace przedmiotem
postepowania gléwnego sa ,jasne i zrozumiale” w rozumieniu dyrektywy z tego wzgledu, ze:

— wstepna oferta kredytu zawiera szczegélowe informacje na temat transakcji walutowych przeprowadzonych
w trakcie trwania kredytu i okresla, ze kurs wymiany euro w stosunku do frankéw szwajcarskich bedzie kursem
majgcym  zastosowanie na dwa dni robocze przed data wystgpienia zdarzenia warunkujgcego transakcje
i publikowanym na stronie internetowej Europejskiego Banku Centralnego?

— zgodnie z oferta kredytobiorca akceptuje transakcje wymiany z frankéw szwajcarskich na euro i z euro na franki
szwajcarskie niezbedne do realizacji i zwrotu kredytu oraz ze kredytodawca przeliczy saldo miesigcznych platnosci
w euro na franki szwajcarskie po pokryciu dodatkowych kosztoéw kredytu;

— w ofercie wskazano, ze jezeli w wyniku transakcji wymiany walutowej kwota jest nizsza niz nalezna na termin
wykupu franka szwajcarskiego, splata kapitatu bedzie wolniejsza, a niesplacona cze$¢ kapitalu w terminie wykupu
zostalaby ujeta w saldzie debetowym rachunku we frankach szwajcarskich oraz ze okre$lono, iz splata kapitatu
kredytu bedzie si¢ zmienia¢ zgodnie ze zmianami kursu wymiany majacego zastosowanie do miesigcznych splat;
moze ona zaréwno wzrasta¢ jak i maleé, przy czym zmiana ta moze spowodowaé wydluzenie lub skrécenie okresu
splaty kredytu oraz, jezeli ma to zastosowanie, zmiang catkowitej kwoty do splaty?

— w artykulach ,rachunek wewnetrzny w euro” i ,rachunek wewngtrzny we frankach szwajcarskich” wyszczegélniono
transakcje przeprowadzone w kazdym terminie platnosci naleznej z tytutu uznania i obciazenia kazdego rachunku,
a umowa okresla w przejrzysty sposéb konkretne zasady funkcjonowania mechanizmu przeliczania walut obcych;

oraz majac na uwadze, Ze w ofercie nie ma wyraznej wzmianki, w szczegdlnosci o ,ryzyku kursowym”, ktére spada na
kredytobiorce z uwagi na brak wplywéw w walucie rozliczeniowej, ani tez zadnej wyraznej wzmianki o ,ryzyku stopy
procentowe;j”?

3) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie drugie, czy dyrektywa 93/13 interpretowana w $wietle
zasady skutecznosci prawa wspdlnotowego stoi na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, w ktérym uznaje si¢, ze
warunek lub zbiér warunkéw, takich jak bedace przedmiotem postepowania gléwnego sg ,jasne i zrozumiale”
w rozumieniu dyrektywy, gdy uwarunkowania wskazane w drugim pytaniu sa uzupelnione jedynie o symulacje spadku
waluty platnosci o 5,27 % w stosunku do waluty rozliczeniowej w pierwotnej 20-letniej umowie, bez dalszych okreslen
takich jak ,ryzyko” czy ,trudno$é”?

=

Czy cigzar dowodu ,jasnego i zrozumialego” charakteru warunku w rozumieniu dyrektywy 93/13, w tym okolicznosci
zwigzanych z zawarciem umowy, spoczywa na przedsigbiorcy czy konsumencie?

5) Jezeli ciezar dowodu jasnego i zrozumiatego charakteru warunku spoczywa na przedsigbiorcy, to czy dyrektywa 93/13
stoi na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, ktére uznaje, w $wietle dokumentéw dotyczacych technik sprzedazy, ze
to do kredytobiorcéw nalezy wykazanie, z jednej strony, ze byli odbiorcami informacji zawartych w tych dokumentach,
a z drugiej strony, ze to bank przekazal im dokumenty, czy tez przeciwnie, wymaga, aby uwarunkowania te stanowily
domniemanie, ze informacje zawarte w tych dokumentach zostaly przekazane, réwniez ustnie, kredytobiorcom,
a obalenie tego zwyklego domniemania nalezy do przedsigbiorcy, ktéry jest odpowiedzialny za te informacje
przekazane przez wybranych przez niego posrednikéw?
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6) Czy istnienie wyraznej nieréwnowagi mozna uzna¢ w umowie takiej jak ta bedaca przedmiotem postgpowania
glownego, w ktérym obie strony s3 narazone na ryzyko walutowe, jezeli, z jednej strony, przedsigbiorca dysponuje
wickszymi $rodkami niz konsument dla celéw przewidzenia ryzyka walutowego i, z drugiej strony, ryzyko jakie ponosi
przedsigbiorca jest ograniczone, podczas gdy ryzyko jakie ponosi konsument, takie nie jest?

(')  Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. 1993,
L 95,s. 29).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez cour d’appel de Paris
(Francja) w dniu 30 czerwca 2020 r.— IB przeciwko FA

(Sprawa C-289/20)
(2020/C 297/45)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour d’appel de Paris

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: 1B

Strona pozwana: FA

Pytania prejudycjalne

Czy jezeli, tak jak w niniejszej sprawie, z okolicznosci faktycznych wynika, Ze jedno z matzonkéw dzieli swoje zycie miedzy
dwa panstwa cztonkowskie, mozna uznaé, w rozumieniu art. 3 rozporzadzenia nr 2201/2003 (') i w celu jego stosowania,
iz ma ono zwykly pobyt w dwoch panstwach cztonkowskich, co oznacza, ze jezeli przestanki wymienione w tym artykule
zostaly spetnione w dwoch panstwach czlonkowskich, sady tych dwoch panistw maja w rownym stopniu jurysdykcje do
orzekania w przedmiocie rozwodu?

()  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurysdykeji oraz uznawania i wykonywania
orzeczen w sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczgcych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 1347/2000 (Dz.U. 2003, L 338, s. 1).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Satversmes tiesa (Lotwa)
w dniu 30 czerwca 2020 r. - AS ,Latvijas Gaze”| Latvijas Republikas Saeima, Sabiedrisko
pakalpojumu regulésanas komisija

(Sprawa C-290/20)
(2020/C 297/46)
Jezyk postgpowania: totewski

Sad odsylajacy

Satversmes tiesa

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: AS ,Latvijas Gaze”

Druga strona postgpowania: Latvijas Republikas Saeima, Sabiedrisko pakalpojumu regulésanas komisija
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