C 297/34 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 7.9.2020

6) Czy istnienie wyraznej nieréwnowagi mozna uzna¢ w umowie takiej jak ta bedaca przedmiotem postgpowania
glownego, w ktérym obie strony s3 narazone na ryzyko walutowe, jezeli, z jednej strony, przedsigbiorca dysponuje
wickszymi $rodkami niz konsument dla celéw przewidzenia ryzyka walutowego i, z drugiej strony, ryzyko jakie ponosi
przedsigbiorca jest ograniczone, podczas gdy ryzyko jakie ponosi konsument, takie nie jest?

(')  Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. 1993,
L 95,s. 29).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez cour d’appel de Paris
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Cour d’appel de Paris

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: 1B
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Pytania prejudycjalne

Czy jezeli, tak jak w niniejszej sprawie, z okolicznosci faktycznych wynika, Ze jedno z matzonkéw dzieli swoje zycie miedzy
dwa panstwa cztonkowskie, mozna uznaé, w rozumieniu art. 3 rozporzadzenia nr 2201/2003 (') i w celu jego stosowania,
iz ma ono zwykly pobyt w dwoch panstwach cztonkowskich, co oznacza, ze jezeli przestanki wymienione w tym artykule
zostaly spetnione w dwoch panstwach czlonkowskich, sady tych dwoch panistw maja w rownym stopniu jurysdykcje do
orzekania w przedmiocie rozwodu?

()  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurysdykeji oraz uznawania i wykonywania
orzeczen w sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczgcych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 1347/2000 (Dz.U. 2003, L 338, s. 1).

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Satversmes tiesa (Lotwa)
w dniu 30 czerwca 2020 r. - AS ,Latvijas Gaze”| Latvijas Republikas Saeima, Sabiedrisko
pakalpojumu regulésanas komisija
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Pytania prejudycjalne
1. Czy art. 23 i art. 32 ust. 1 dyrektywy 2009/73/WE (') nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze panstwa cztonkowskie sg

()

zobowigzane przyja¢ uregulowanie prawne, zgodnie z ktérym, z jednej strony, kazdy odbiorca koficowy moze wybraé
do jakiego rodzaju sieci — sieci przesylowej czy dystrybucyjnej — chcee si¢ przylaczy¢, oraz, z drugiej strony, operator sieci
jest zobowigzany do zezwolenia mu na odnosne przylaczenie?

. Czy art. 23 dyrektywy 2009/73/WE nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze panstwa czltonkowskie sg zobowigzane do

przyjecia uregulowania prawnego, zgodnie z ktérym zezwala si¢ na podlaczenie do sieci przesylowej gazu ziemnego
jedynie odbiorcy niebedacemu gospodarstwem domowym (to znaczy, wylacznie odbiorcy przemystowemu)?

. Czy art. 23 dyrektywy 2009/73/WE, a w szczegblnoici pojecie ,nowego odbiorcy przemystowego,” nalezy

interpretowaé w ten sposéb, ze wspomniany artykul ustanawia obowigzek przyjecia przez panstwa cztonkowskie
uregulowania prawnego, zgodnie z ktérym na przylaczenie do sieci przesylowej gazu ziemnego zezwala si¢ jedynie
odbiorcy konicowemu niebedgcemu gospodarstwem domowym (to znaczy, wylaczenie odbiorcy przemystowemu),
ktory nie byl nigdy wczesniej przylaczony do sieci dystrybucyjnej?

. Czy art. 2 pkt 3 i art. 23 dyrektywy 2009/73/WE nalezy interpretowaé w ten sposob, ze sprzeciwiaja si¢ one

uregulowaniu prawnemu panstwa cztonkowskiego, zgodnie z ktérym przesylanie gazu ziemnego obejmuje przesytanie
gazu ziemnego bezposrednio do sieci dostawy gazu naturalnego na rzecz koricowego odbiorcy?

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/73/WE z dnia 13 lipca 2009 r. dotyczaca wspdlnych zasad rynku wewnetrznego

gazu ziemnego i uchylajaca dyrektywe 2003/55/WE, Dz.U. 2009, L 211, s. 94.
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Pytania prejudycjalne

1)

>

Czy art. 392 dyrektywy 2006/112 (") nalezy interpretowal w ten sposob, Ze zastrzega on stosowanie systemu
opodatkowania marzy do transakcji dostaw nieruchomosci, ktérych nabycie podlegalo [...] [VAT], przy czym podatnik,
ktory je odsprzedal, nie miat prawa do odliczenia tego podatku, czy tez, ze pozwala on na zastosowanie tego systemu do
transakcji dostawy nieruchomosci, ktérych nabycie nie bylo objete tym podatkiem, albo dlatego, Ze nabycie to nie jest
objete zakresem stosowania tego podatku, albo dlatego, Ze pomimo ze jest ono objete zakresem jego stosowania, to
jednak jest ono z niego zwolnione?

Czy art. 392 dyrektywy 2006/112 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze wyklucza on stosowanie systemu
opodatkowania marzy do transakcji dostaw terenéw budowlanych w nastepujacych dwoch przypadkach:

— gdy nieruchomosci te, nabyte jako niezabudowane, staly si¢ w okresie od chwili ich nabycia do czasu odsprzedazy
przez podatnika terenami budowlanymi;
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