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3.2. naruszyt prawo i popehnil oczywisty blad w ocenie uznajac, ze Komisja nie przekroczylta zakresu uznania w ramach
stosowania art. 9 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

4. Naruszenie prawa poprzez uznanie, Ze Komisja nie byla zobowigzana do przekazania danych dotyczacych podcigcia
cenowego i zanizania cen w odniesieniu do serbskiego eksportera. W szczegdlnosci Sad:

4.1. naruszyl prawo uznajgc, zZe poszanowanie prawa do obrony Eurofer nie wymaga przekazania danych dotyczacych
podcigcia cenowego i zanizania cen;

4.2. naruszyl prawo uznajac, ze skarzacy w postepowaniu antydumpingowym nie moze powolywaé si¢ na wymogi
wynikajace z zasady poszanowania prawa do obrony; oraz

4.3. naruszyl prawo stwierdzajac, ze sporne rozporzadzenie zachowuje zasade¢ dobrej administracji zapisang w art. 41
Karty praw podstawowych.

()  Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2017/1795 z dnia 5 pazdziernika 2017 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe
na przywoz niektorych wyrobéw plaskich walcowanych na gorgco z zeliwa, stali niestopowej i pozostalej stali stopowe;j,
pochodzgcych z Brazylii, Iranu, Rosji i Ukrainy oraz konczace dochodzenie dotyczace przywozu niektérych wyrobéw plaskich
walcowanych na goraco z zeliwa, stali niestopowej i pozostalej stali stopowej, pochodzacych z Serbii (Dz.U. 2017, L 258, s. 24).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych czlonkami Unii Europejskiej (Dz.U. 2016, L 176, s. 21).
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Strona wnoszgca odwolanie: VI

Druga strona postgpowania: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Pytania prejudycjalne

1) Czy dziecko posiadajace prawo stalego pobytu w EOG jest zobowigzane do utrzymania pelnego ubezpieczenia
zdrowotnego w celu zachowania prawa pobytu, jak mialoby to miejsce gdyby bylo osobg samowystarczalng zgodnie
z art. 4 ust. 1 rozporzadzenia z 2016 r.?

2) Czy za niezgodny z prawem Unii w Swietle art. 7 ust. 1 dyrektywy 2004/38 () i orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przedstawionym w pkt 70 wyroku w sprawie C-480/08 Teixiera nalezy uznac
wymog, zgodnie z art. 4 ust. 3 lit. b) rozporzadzenia z 2016 r. [ktéry stanowi, Ze ochrona w ramach pelnego
ubezpieczenia zdrowotnego w Zjednoczonym Krélestwie przysluguje studentowi lub osobie samowystarczalnej,
w $wietle art. 16 ust. 2 lit. b) ppkt (i) tego rozporzadzenia, wylacznie jezeli tego rodzaju ochrona obejmuje zaréwno te
osobe, jak i wszystkich wlasciwych czlonkéw jej rodziny]?
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3) Czy w Swietle w pkt 53 wyroku w sprawie Ahmad przeciwko Secretary of State for the Home Department [2014]
EWCA Civ 988, porozumienia wzajemne w zakresie ubezpieczenia zdrowotnego miedzy Zjednoczonym Krélestwem
a Republika Irlandii w ramach wspdlnej strefy podrézowania s3 uznawane za ,porozumienia wzajemne” i w zwigzku
z tym stanowig pelne ubezpieczenie zdrowotne dla celéw art. 4 ust. 1 rozporzgdzenia z 2016 r.?

(')  Dyrektywa 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii i cztonkow
ich rodzin do swobodnego przemieszczania si¢ i pobytu na terytorium Panstw Czlonkowskich, zmieniajaca rozporzadzenie (EWG)
nr 1612/68 i uchylajaca dyrektywy 64/221[EWG, 68/360[EWG, 72[194[EWG, 73[148[EWG, 75/34[EWG, 75/35[EWG,
90/364/EWG, 90/365/EWG i 93/96/EWG (Dz.U. 2004, L 158, s. 77).
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Pytania prejudycjalne

1) Czy z prawa Unii — a w szczeg6lnoci z art. 4 ust. 3 TUE, art. 288 akapit trzeci TFUE i art. 260 ust. 1 TFUE — wynika, ze
art. 15 ust. 1, art. 15 ust. 2 lit. ) i art. 15 ust. 3 dyrektywy 2006/123/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
12 grudnia 2006 r. dotyczacej ustug na rynku wewnetrznym (') wywotuja skutek bezposredni w ramach toczacego sie
postepowania sadowego miedzy jednostkami w taki sposéb, ze nalezy odstapic¢ od stosowania stojacych z tg dyrektywa
w sprzecznosci uregulowan krajowych zawartych w § 7 niemieckiego Verordnung iiber die Honorare fiir Architekten-
und Ingenieurleistungen (rozporzadzenia w sprawie wynagrodzen za ustugi architektéw i inzynieréw, zwanego dalej
,HOAI"), zgodnie z ktérym przewidziane w tym regulaminie wynagrodzen stawki minimalne za ustugi planistyczne
i nadzorcze $wiadczone przez architektéw i inzynierdw — z zastrzezeniem okreSlonych wylaczen — sa wiazace,
a uzgodnienie w umowach z architektami lub inzynierami wynagrodzenia niZszego niz to wynikajace ze stawek
minimalnych jest nieskuteczne?

>

W przypadku udzielenia na pytanie pierwsze odpowiedzi przeczacej:

a) Czy uregulowanie przez Republike¢ Federalng Niemiec wigzgcych stawek minimalnych za ustugi planistyczne
i nadzorcze $wiadczone przez architektow i inzynieréw w § 7 HOAI narusza swobode przedsigbiorczosci w $wietle
art. 49 TFUE lub inne zasady ogélne prawa Unii?

b) W przypadku udzielenia na pytanie drugie lit. a) odpowiedzi twierdzacej: Czy takie naruszenie skutkuje tym, ze
W toczgcym si¢ postegpowaniu sagdowym miedzy jednostkami nalezy odstapi¢ od stosowania krajowych uregulowan
dotyczacych wigzacych stawek minimalnych (w tym przypadku: § 7 HOAI)?

() Dz.U. 2006, L 376, s. 36.
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