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Przedmiot

Zadanie, na podstawie art. 263 TFUE, stwierdzenia niewaznosci, po pierwsze, decyzji Rady (WPZiB) 2018/833 z dnia
4 czerwca 2018 r. zmieniajacej decyzje 2010/413/WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajacych wobec Iranu (Dz.U. 2018,
L 140, s. 87) oraz rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) 2018/827 z dnia 4 czerwca 2018 r. wykonujacego
rozporzadzenie (UE) nr 267/2012 w sprawie Srodkéw ograniczajacych wobec Iranu (Dz.U. 2018, L 140, s. 3) w zakresie,

w jakim akty te dotyczg strony skarzacej, a po drugie, pisma z dnia 6 czerwca 2018 r. skierowanego przez Radg do strony
skarzacej.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Rady (WPZiB) 2018/833 z dnia 4 czerwca 2018 r. zmieniajacej decyzje
2010/413|WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajacych wobec Iranu oraz rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE)
2018/827 z dnia 4 czerwca 2018 r. wykonujacego rozporzadzenie (UE) nr 267/2012 w sprawie Srodkow
ograniczajacych wobec Iranu w zakresie, w jakim dotycza one Neda Industrial Group.

2) Skutki decyzji 2018/833 zostaja utrzymane w mocy w odniesieniu do Neda Industrial Group do czasu, gdy skuteczne
stanie si¢ stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego 2018/827.

3) W pozostalym zakresie skarga zostaje odrzucona.

4) Rada Unii Europejskiej zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  Dz.U.C 399 z 5.11.2018.

Wyrok Sadu z dnia 8 lipca 2020 r. — Securitec | Komisja
(Sprawa T-661/18) (})

[Zaméwienia publiczne na ustugi — Postgpowanie przetargowe — Konserwacja instalacji systemow
bezpieczetistwa w budynkach zajmowanych lub zarzgdzanych przez Komisj¢ Europejskg w Belgii
i Luksemburgu — Odrzucenie oferty jednego z oferentéw — Udzielenie zaméwienia innemu oferentowi —
Kryteria wyboru — Niezgodno$¢ z prawem warunku specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia —
Réwnosé traktowania]

(2020/C 339/14)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Securitec (Livange, Luxemburg) (przedstawiciele: adwokat P. Peuvrel)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Ilkova, A Katsimerou i J. Estrada de Sola, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci, po pierwsze, decyzji Komisji z dnia 7 wrzesnia 2018 r.
o odrzuceniu oferty ztozonej przez skarzaca w odniesieniu do czesci nr 4 zamdwienia bedacego przedmiotem przetargu
ograniczonego HR/R1/PR[2017/059 i dotyczacej ,konserwacji instalacji systeméw bezpieczeistwa w budynkach
zajmowanych lub zarzadzanych przez Komisje Europejska w Belgii i Luksemburgu”, a po drugie, decyzji Komisji z dnia
17 wrze$nia 2018 r. o odmowie udzielenia skarzacej wyjasnien, ktérych zazadala w ramach tej procedury w dniu
11 wrze$nia 2018 r.,
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Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Komisji Europejskiej z dnia 7 wrze$nia 2018 r. o odrzuceniu oferty zlozonej przez
spotke Securitec w odniesieniu do czg$ci nr 4 zamodwienia bedacego przedmiotem przetargu ograniczonego
HR/R1/PR/2017/059 i dotyczacej ,konserwacji systeméw bezpieczenstwa w budynkach zajmowanych lub zarzadzanych
przez Komisje Europejska w Belgii i Luksemburgu” oraz decyzji Komisji z dnia 17 wrzesnia 2018 r. o odmowie
udzielenia spélce Securitec wyjasnien, ktorych zazadala w ramach tej procedury w dniu 11 wrzesnia 2018 r.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  DzU.C 25z 21.1.2019.

Wyrok Sadu z dnia 8 lipca 2020 r. — Glimarpol | EUIPO - Metar (Narzedzie pneumatyczne)
(Sprawa T-748/18) (})
[Wzér wspélnotowy — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do wzoru — Zarejestrowany wzor
wspélnotowy przedstawiajqcy narzgdzie pneumatyczne — Wezesniejszy wzér — Dowod ujawnienia —

Artykut 7 rozporzgdzenia (WE) nr 6/2002 — Podstawa uniewaznienia — Indywidualny charakter —
Odmienne calosciowe wrazenie — Artykul 6 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia nr 6/2002]

(2020/C 339/15)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Glimarpol sp. z o.0. (przedstawiciel: adwokat M. Kondrat)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: A. Folliard-Monguiral i H. O’Neill,
pelnomocnicy).

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Metar sp. z o.0. (Gliwice, Polska) (przedstawiciele: radcowie prawni R. Skubisz

i M. Mazurek)

Przedmiot

Skarga na decyzje Trzeciej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 4 paZdziernika 2018 r. (sprawa R 1615/2017-3) dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do wzoru pomiedzy Metarem a Glimarpolem.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Glimarpol sp. z 0.0. zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

3) Metar sp. z 0.0. pokrywa wlasne koszty.

()  DzU.C 72z 25.2.2019.
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