14.10.2020 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej C3421/1

IV

(Informacje)

INFORMACJE INSTYTUCJI, ORGANOW I JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPEJSKIE]

RADA

Konkluzje Rady
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(2020/C 3421/01)

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

PRZYPOMINAJAC:
— konkluzje Rady z dnia 9 czerwca 2020 r. w sprawie ksztaltowania cyfrowej przyszlosci Europy;

— konkluzje Rady z dnia 3 grudnia 2019 r. w sprawie przyszto$ci wspolpracy w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci
w sprawach cywilnych;

— konkluzje Rady z dnia 7 pazdziernika 2019 r. w sprawie Eurojustu: unijnej jednostki wspé6tpracy wymiaréw sprawiedli-
wosci w erze cyfrowej;

— konkluzje Rady z dnia 18 lutego 2019 r. na temat skoordynowanego planu w sprawie rozwoju i wykorzystania sztucz-
nej inteligencji opracowanej w Europie;

— konkluzje Rady z dnia 8 czerwca 2017 r. w sprawie dalszych prac nad usprawnieniem wymiany informacji i zapewnie-
niem interoperacyjnosci unijnych systeméw informacyjnych;

— przyjeta przez Rade w dniu 6 grudnia 2018 r. strategie w dziedzinie e-sprawiedliwos$ci na lata 2019-2023;
— przyjety w dniu 6 grudnia 2018 r. Plan dzialania na lata 2019-2023 dotyczacy europejskiej e-sprawiedliwosci;

— konferencje pt. ,Dostep do wymiaru sprawiedliwosci w erze cyfrowej — perspektywy i wyzwania”, ktérg zorganizowata
prezydencja niemiecka w dniu 16 lipca 2020 r.;

— komunikat Komisji pt. ,Decydujacy moment dla Europy: naprawa i przygotowanie na nastepna generacje” (COM(2020)
456 final);

— unijng tablicg wynikéw wymiaru sprawiedliwosci z 2020 r. (COM(2020) 306 final);

— komunikat Komisji pt. ,Ksztaltowanie cyfrowej przysztosci Europy” (COM(2020) 67 final);

— komunikat Komisji pt. ,Europejska strategia w zakresie danych” (COM(2020) 66 final);

— biala ksigge Komisji pt. ,Sztuczna inteligencja: europejskie podejscie do doskonalosci i zaufania” (COM(2020) 65 final);

— badanie Agencji Praw Podstawowych Unii Europejskiej z 2020 r. pt. Your rights matter: Data protection and privacy (,Twoje
prawa sg wazne: ochrona danych i prywatno$¢”);

— przygotowany przez Agencje Praw Podstawowych Unii Europejskiej, Rad¢ Europy i Europejski Trybunal Praw Czlo-
wieka ,Podrecznik prawa europejskiego dotyczacego dostepu do wymiaru sprawiedliwosci” z 2016 r;

— badanie dotyczace wykorzystania innowacyjnych technologii w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci, opublikowane
przez Komisj¢ w dniu 14 wrzesnia 2020 r.;

— badanie dotyczgce transgranicznego cyfrowego wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych, opublikowane przez
Komisje w dniu 14 wrze$nia 2020 r,;
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— zalecenie Komisarza Praw Czlowieka Rady Europy z dnia 19 maja 2019 r. pt. ,Odkrywanie potencjalu sztucznej inteli-
gengji: ochrona praw czlowieka w 10 krokach”;

— wytyczne z 2019 r. w sprawie sztucznej inteligengji i ochrony danych, wydane przez Komitet Doradczy Konwencji
Rady Europy o ochronie oséb w zwiazku z automatycznym przetwarzaniem danych osobowych;

— europejskg karte etyczng dotyczaca wykorzystywania sztucznej inteligencji w systemach sadowych, przyjeta przez
Europejska Komisje na rzecz Efektywnos$ci Wymiaru Sprawiedliwosci (CEPE]) Rady Europy w dniach 3-4 grudnia
2018,

— liste kontrolng z 2016 r. dotyczaca praworzadnosci opracowang przez Komisj¢ Weneckg Rady Europy.
Dostep do wymiaru sprawiedliwosci

1. PODKRESLA, ze dostep do wymiaru sprawiedliwosci jest jednym z praw podstawowych i trzonem praworzadnosci,
bedacej jedna z zasadniczych wartosci, na ktorych opiera si¢ Unia Europejska zgodnie z art. 2 Traktatu o Unii Europej-
skiej i ktére s wspdlne wszystkim pafistwom cztonkowskim. Art. 19 Traktatu o Unii Europejskiej stanowi, ze pafistwa
czlonkowskie powinny ustanowi¢ $rodki niezbedne do zapewnienia skutecznej ochrony prawnej w dziedzinach obje-
tych prawem Unii, i powierza wspdlnag odpowiedzialno$¢ za zapewnienie kontroli sgdowej w ramach unijnego
porzadku prawnego sagdom krajowym.

2. PRZYPOMINA o nalozonym na UE zadaniu wynikajacym z art. 81 i 82 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
i dotyczacym rozwijania wspdlpracy wymiardéw sprawiedliwo$ci w sprawach cywilnych i karnych o charakterze trans-
granicznym i potwierdza powigzany z tym cel dotyczacy zapewnienia skutecznego dostepu do wymiaru sprawiedli-
wosci w UE i w pafistwach cztonkowskich.

3. PODKRESLA, Ze zgodnie z art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej kazdy ma prawo do skutecznego
Srodka prawnego, tj. sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy naruszenia jego praw i wolnosci przez niezawisty
i bezstronny sad, i Ze kazdy ma mozliwo$¢ uzyskania porady prawnej, skorzystania z pomocy obroncy i przedstawi-
ciela.

4. ZGADZA SIE, ze to prawo do skutecznej ochrony prawnej nalezy tez w pelni zagwarantowa¢ w warunkach stwarza-
nych przez transformacje cyfrowa, tak by zapewni¢ pelne i skuteczne stosowanie prawa UE, poprawi¢ akceptacje sys-
teméw wymiaru sprawiedliwosci oraz wzmocni¢ zaufanie do praworzadnosci.

5. POTWIERDZA, ze cyfrowy rozwdj wymiaru sprawiedliwo$ci musi mie¢ charakter humanocentryczny, nalezy si¢
w nim stale kierowa¢ podstawowymi zasadami systeméw sadowych, mianowicie niezawisltoécig i bezstronnoscia
sadow, gwarancja skutecznej ochrony prawnej i prawem do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy w rozsad-
nym terminie, i dostosowa¢ ten rozwdj do tych zasad.

6. KLADZIE NACISK na to, ze technologie cyfrowe moga by¢ wykorzystywane w ramach systeméw sadowych w celu
zwigkszenia zgodnosci ze standardami praworzadnosci oraz ulatwienia korzystania z praw podstawowych i propago-
wania ich poszanowania.

7. PODKRESLA, ze wszyscy obywatele powinni odnosi¢ korzys¢ z dodatkowych mozliwosci cyfrowych i dysponowaé
takimi samymi mozliwo$ciami, jesli chodzi o cyfrowy dostep do wymiaru sprawiedliwosci oraz do sprawiedliwego
procesu, oraz ze w zwigzku z tym nalezy bezwarunkowo i w sposéb niedyskryminujacy zagwarantowaé wszystkim
grupom spofecznym uczestnictwo w zyciu cyfrowym. W szczegdlnosci nalezy uwzgledni¢ potrzeby osob wymagaja-
cych szczegdlnego traktowania, w tym dzieci i 0s6b dorostych szczegdlnej troski, np. 0séb starszych i 0séb z niepel-
nosprawnos$ciami, oraz ofiar przestepstw. W kazdym razie stosowanie technologii cyfrowych w systemach wymiaru
sprawiedliwosci nie powinno ostabia¢ gwarancji proceduralnych dla oséb, ktére nie maja dostepu do takich technolo-

gii.
Cyfrowy wymiar sprawiedliwosci

8. ROZUMIE, ze transformacja cyfrowa doglebnie zmienita zycie ludzi w ostatnich dziesigcioleciach i ze proces ten
bedzie trwal.
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9. UZNAJE, ze systemy sadowe, jako jeden z glownych filaréw praworzadnosci, stawiaja czola tym zmieniajacym si¢
potrzebom i udostepniajg obywatelom stosowne mozliwosci technologiczne. Unijna tablica wynikéw wymiaru spra-
wiedliwosci — poréwnawcze narzedzie informacyjne publikowane corocznie przez Komisj¢ Europejska — juz zapewnia
dane w odniesieniu do wszystkich panstw czlonkowskich dotyczace kilku wskaznikow cyfryzacji systeméw sadowych;
wskazniki te to np. dostgp do orzeczen sagdowych online lub takiez skladanie pozwéw i nadawanie sprawom dalszego
biegu.

10. KELADZIE NACISK na fakt, ze takie $rodki, jak prowadzenie cyfrowych postepowan sadowych, elektroniczna komuni-
kacja miedzy stronami, sgdami i organami, elektroniczne przekazywanie dokumentéw oraz wykorzystywanie prze-
kazu audio i wideo w celu przeprowadzenia przestuchari oraz polgczenia konferencyjne, juz staly si¢ waznymi elemen-
tami skutecznego wymiaru sprawiedliwosci w licznych pafistwach cztonkowskich.

11. Z ZADOWOLENIEM PRZYJMUJE postepy poczynione w ostatnim dziesiecioleciu w dziedzinie e-sprawiedliwosci,
w szczegllnosci kolejne strategie i plany dzialania (obecnie s3 to strategia i plan dzialania w dziedzinie e-sprawiedli-
wosci na lata 2019-2023).

12. DOSTRZEGA dynamiczng ewolucjg¢ technologii cyfrowych w sektorze sadowym i prawnym UE, w ktorych to sekto-
rach powstaje coraz wigcej planéw dotyczacych rozwijania i stosowania nowych technologii, w tym systeméw sztucz-
nej inteligencji na potrzeby wymiaru sprawiedliwosci.

13. PRZEKONANA, ze dalsza cyfryzacja systeméw sgdowych panstw cztonkowskich niesie za sobg olbrzymi potencjal,
jesli chodzi o dalsze ulatwianie i poprawianie dostepu do wymiaru sprawiedliwosci dla obywateli w catej UE. Narze-
dzia cyfrowe moga poméc w lepszej organizacji postgpowania i zautomatyzowac i przyspieszy¢ rozdziat ustandaryzo-
wanych i jednolitych zadafi, a tym samym zwigkszy¢ skutecznos¢ i wydajnos¢ postgpowan sadowych.

14. W tym kontekscie ZACHECA paristwa cztonkowskie, by czgsciej korzystaly z cyfrowych narzedzi oferowanych przez
ramy eIDAS, takich jak bezpieczne sposoby elektronicznej identyfikacji i ustugi zaufania jako wysoce skuteczne instru-
menty propagowania szybkiego, wygodnego, bezpiecznego, zaufanego i powszechnego dostepu do systemu wymiaru
sprawiedliwosci.

15. PODKRESLA, 7Ze rozwigzania cyfrowe powinny w miare mozliwosci by¢ rozwijane na potrzeby wszystkich etapow
postepowania sgdowego, by pozwoli¢ na szybsze i bezpieczniejsze postepowanie i ulatwi¢ wspolprace miedzy pan-
stwami cztonkowskimi. Rozwigzania takie, na ile to mozliwe, powinny by¢ interoperacyjne.

16. POTWIERDZA cel dotyczacy jeszcze dalszego podwyzszania jakosci i zwigkszania przejrzystosci orzeczen sadowych
—w my$l zasady praworzadnosci — poprzez stosowanie technologii cyfrowych.

17. PODKRESLA jednak, ze wykorzystywanie technologii cyfrowych i §rodkéw komunikacji elektronicznej nie powinno
podwazac prawa do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy, w szczegdlnosci zasady rownosci stron i prawa do postepo-
wania kontradyktoryjnego, prawa do jawnego rozpatrzenia sprawy, w tym w niektérych przypadkach — prawa do zto-
zenia ustnych wyjasnien w fizycznej obecnosci strony poszkodowane;j, a takze prawa do odwolania sig.

18. KLADZIE NACISK na szanse zapewniane przez cyfryzacje, jesli chodzi o umozliwienie obywatelom i prawnikom
praktykom, na ile jest to dopuszczalne na mocy prawa krajowego, wszechstronnego calodobowego dostepu do infor-
macji prawnych, takich jak przepisy ustawowe oraz zanonimizowane orzeczenia sgdowe, a takze informacji o poste-
pach w ich wlasnej sprawie, oraz ZWRACA UWAGE na technologiczne mozliwosci sprawienia, by takie informacje
byly ogdlnie dostepne, interoperacyjne, latwiejsze do znalezienia i zrozumienia oraz latwiejsze do wykorzystania
i ponownego wykorzystania.

19. PODKRESLA, ze zapewnienie lepszego cyfrowego dostepu do wymiaru sprawiedliwosci i prowadzenie cyfrowych
postepowan sadowych moze przynies¢ korzysci szczegdlnie mieszkancom regionéw oddalonych i wiejskich, pod
warunkiem spelnienia wszystkich technicznych warunkéw wstepnych — np. szerokopasmowego dostepu do internetu
o duzej przepustowosci.

20. UZNAJE jednak, ze nalezy zachowa¢, obok nowych cyfrowych form, tradycyjne niecyfrowe procedury, a tam, gdzie
mozliwe — fizyczne punkty obstugi, tak by zapewnic¢ skuteczna ochrong prawng i dostep do wymiaru sprawiedliwosci
obywatelom, ktdrzy nie mogg jeszcze w pelni uczestniczy¢é w rozwoju technologicznym. Jednocze$nie nalezy zapew-
ni¢ obywatelom kompleksowe informacje w prostym i przystepnym jezyku na temat sposobéw korzystania z ustug
cyfrowych i mozliwosci dochodzenia ich praw w ten sposéb.
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21. PRZYZNAJE, ze stosowanie technologii cyfrowych w sektorze wymiaru sprawiedliwosci to kwestia wysoce wrazliwa,
zatem musi ono odpowiada¢ najnowocze$niejszym normom w odniesieniu do bezpieczenstwa informacji i cyberbez-
pieczefistwa oraz by¢ w pelni zgodne z przepisami o ochronie prywatnosci i danych. Zwigkszone uzaleznienie od
technologii cyfrowej, zwlaszcza automatycznych procedur, wymaga bacznego monitorowania takich systeméw,
w tym system6w wykorzystujgcych sztuczng inteligencje, przez czlowieka oraz zwigkszonej przejrzystosci, by zapew-
ni¢ zaufanie publiczne.

22. KLADZIE NACISK na to, Ze stosowanie technologii cyfrowych moze takze ulatwi¢ dostep do pozasagdowych i alterna-
tywnych metod rozstrzygania spordw, przy jednoczesnym poszanowaniu prawa do skutecznej ochrony sagdowej
w kazdej indywidualnej sprawie oraz prawa do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy, oraz ulatwi¢ dostep do narzedzi
informacyjnych na temat praw i obowiazkéw obywateli, co moze przyczynic si¢ do unikania spordw.

23. UZNAJE, ze dalsza cyfryzacja wymiaru sprawiedliwosci i zwigkszone korzystanie z nowych technologii to kluczowe
czynniki zapewniajace skuteczno$¢ i odpornosé systeméw wymiaru sprawiedliwosci, i PODKRESLA, ze pafistwa
cztonkowskie i UE powinny zwigkszy¢ wysitki na rzecz propagowania i dalszego poszerzania cyfryzacji w tym sekto-
rze, z my$lg o zapewnieniu kazdemu réwnego dostepu do ustug cyfrowych i ich dostepnosci.

24. PODKRESLA, ze kryzys zwigzany z COVID-19 potwierdzit potrzebe inwestowania w narzedzia cyfrowe i korzystania
z nich w trakcie postepowan sagdowych w paristwach cztonkowskich i postepowan transgranicznych.

25. UZNAJE znaczenie rozwijania stosownych interoperacyjnych kanaléw dla zapewnienia, by systemy wymiaru spra-
wiedliwo$ci mogly skutecznie i bezpiecznie prowadzi¢ wspélprace cyfrows. e-CODEX (elektroniczna wymiana infor-
macji z dziedziny e-sprawiedliwosci) to jedno z gléwnych narzedzi bezpiecznej komunikacji w transgranicznych
postepowaniach, zar6wno w sprawach cywilnych, jak i karnych, i nalezy zachecaé do jego powszechniejszego stoso-
wania.

26. ZWRACA SIE do Komisji, by przedstawita wniosek ustawodawczy, ktéry bedzie negocjowany na forum wlasciwej
grupy roboczej, z mysla o zapewnieniu trwalosci e-CODEX dzigki odpowiedniej strukturze zarzadczej i kierowniczej
kompatybilnej z eu-LISA, ktéra to struktura bedzie przestrzegaé niezawistosci sagdownictwa i wymogdw konstytucyj-
nych panstw czlonkowskich, a jednoczesnie zapewni odpowiednig reprezentacj¢ organéw sagdowych UE i panstw
czlonkowskich, a takze najwazniejszych zainteresowanych stron.

27. APELUJE DO Komisji, by przeanalizowala ewentualne dzialania i przedstawila pomysty na ich wdrozenie w dziedzinie
wspolpracy sadowej, biorac pod uwage opini¢ panstw cztonkowskich:

— w dziedzinie spraw cywilnych i handlowych, wykorzystujac juz poczynione postepy w strone unowocze$nienia trans-
granicznych kontaktéw miedzy organami dzieki cyfryzacji i stosowaniu technologii informatycznych, tak jak ma
to miejsce w kontekscie rozporzadzen o dorgczaniu dokumentéw i przeprowadzaniu dowodéw, oraz kontynuujac
analiz¢ mozliwosci modernizacji najwazniejszych przepiséw instrumentéw w dziedzinie spraw cywilnych i hand-
lowych, zgodnie z zasada domySlnej cyfrowosci, ze zwrdceniem szczegdlnej uwagi na te instrumenty, ktdre
maja bezposrednie znaczenie dla obywateli i przedsigbiorstw;

— w dziedzinie spraw karnych poprzez wyciagniecie w tym kontek$cie wnioskéw z wynikéw niedawnego badania doty-
czacego cyfrowego wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach karnych i z prac podjetych przez panistwa czlonkowskie,
Komisje, Eurojust i wszystkie zaangazowane zainteresowane strony; ponadto, poprzez rozwazenie, na jakie inne
instrumenty wspolpracy wymiaréw sprawiedliwo$ci w sprawach karnych mozna by rozszerzy¢ system cyfrowej
wymiany elektronicznego materialu dowodowego (eEDES), ktéry juz wspiera procedury zwigzane z europejskimi
nakazami dochodzeniowymi i wzajemna pomocg prawng miedzy panstwami cztonkowskimi; nalezy przy tym od
samego poczatku zaangazowad w ten proces wszystkie pafistwa czlonkowskie, tak by unikna¢ sytuacji Europy r6z-
nych predkosci.

28. APELUJE DO Komisji, by do kofica 2020 r. opracowala wszechstronng unijna strategi¢ na rzecz cyfryzacji wymiaru
sprawiedliwosci, na przyktad w postaci komunikatu, i by nadal rozwijala monitorowanie stosownych wskaznikow
cyfryzacji w ramach unijnej tablicy wynikéw wymiaru sprawiedliwosci, by poméc UE i pafistwom czlonkowskim
w zapewnianiu bezproblemowego dostepu do wymiaru sprawiedliwosci, poprawianiu skuteczno$ci systeméw
wymiaru sprawiedliwosci i umozliwianiu wydajnej transgranicznej wspolpracy sadowe;.
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Umiejetnosci cyfrowe

29. ODNOTOWUJE, ze propagowanie umiejetnosci cyfrowych w sektorze wymiaru sprawiedliwosci jest niezbedne, by
umozliwi¢ sedziom, prokuratorom, pracownikom wymiaru sprawiedliwosci i innym praktykom w tym sektorze efek-
tywne korzystanie z technologii i narzedzi cyfrowych, z nalezytym poszanowaniem praw i wolnosci 0s6b dochodza-
cych sprawiedliwosci.

30. KLADZIE NACISK na znaczenie zwigkszania Swiadomosci spoleczenistwa obywatelskiego na temat stosowania tech-
nologii cyfrowych oraz Z ZADOWOLENIEM PRZYJMUIJE inicjatywy, ktore stuzg zwickszaniu $wiadomosci obywateli
i podnoszeniu cyfrowych umiejetnosci ludzi, w tym poprzez badania, szkolenia i ksztalcenie, tak by mogli oni odnies¢
korzysci z tych technologii cyfrowych i poprawi¢ swéj dostep do wymiaru sprawiedliwosci.

31. PODKRESLA, ze zwhaszcza sedziowie, prokuratorzy, pracownicy wymiaru sprawiedliwosci i inni praktycy w tym sek-
torze powinni zosta¢ dostatecznie przeszkoleni, by mogli skorzysta¢ na stosowaniu technologii cyfrowych, w tym
sztucznej inteligengji, a takze by umieli zaradzi¢ zagrozeniom zwiazanym z ich stosowaniem i by ich wlasne zachowa-
nie odpowiadalo wymogom etycznym. Aby zapewni¢ kompetentne korzystanie z oprogramowania i uniknac¢
zaréwno nadmiernej zaleznosci od jego funkcjonowania, jak i nieuzasadnionego braku zaufania do niego, uzytkow-
nicy powinni takze dostatecznie rozumie¢ sposob dzialania narzedzi sztucznej inteligencji oraz ograniczenia tych
narzedzi, w tym zalozenia na temat os6b i grup, na jakich opiera si¢ to funkcjonowanie. Szkolenie kadr wymiaru spra-
wiedliwosci powinno koncentrowa¢ si¢ réwniez na dostatecznej ochronie praw oséb fizycznych w przestrzeni cyfro-
wej, w tym prawa do ochrony prywatnosci i danych.

32. WZYWA Komisje, by promowala mozliwosci szkolen w zakresie alfabetyzmu cyfrowego i umiejetnosci cyfrowych
skierowanych do sedzioéw, prokuratoréw, pracownikéw wymiaru sprawiedliwosci i innych praktykéw w tym sektorze,
w tym za posrednictwem Europejskiej Sieci Szkolenia Kadr Wymiaru Sprawiedliwosci (EJTN), a takze stosowanie tech-
nologii cyfrowych w metodach szkolenia kadr wymiaru sprawiedliwosci.

Sztuczna inteligencja

33. ODNOTOWUJE, ze w UE bada si¢ juz i rozwija mozliwosci wprowadzenia systemow sztucznej inteligencji w sektorze
wymiaru sprawiedliwosci i Ze w niektérych paristwach cztonkowskich praktyczne wdrozenie takich systeméw nastgpi
juz niebawem. UZNAJE, ze dostateczny poziom cyfryzacji jest takze jednym z warunkéw wstgpnych do wprowadza-
nia zastosowan wykorzystujacych sztuczng inteligencje.

34. Z ZADOWOLENIEM przyjmuje zlecone przez Komisje Europejska badanie na temat stosowania innowacyjnych tech-
nologii w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci; w badaniu tym podsumowano stosowanie technologii wykorzystuja-
cych sztuczng inteligencje i blockchain przez wladze krajowe i zalecono wzmocnienie koordynacji na szczeblu UE, by
zapewni¢ synergie i interoperacyjnosc.

35. KLADZIE NACISK na fakt, ze w przysztosci systemy sztucznej inteligencji w sektorze wymiaru sprawiedliwo$ci moga
by¢ w stanie wykonywaé coraz bardziej ztozone zadania w ramach prawnych parnistwa cztonkowskiego, takie jak ana-
lizowanie, organizowanie i przygotowywanie informacji o przedmiocie sprawy, automatyczne transkrybowanie
nagrafi z ustnych przestuchan, zapewnianie tlumaczenia maszynowego, wspieranie analizy i oceny dokumentéw
prawnych i orzeczen sagdowych, szacowanie szans na powodzenie pozwu, automatyczne anonimizowanie orzecznic-
twa i zapewnianie informacji za poSrednictwem prawnych chatbotéw.

36. ODNOTOWUJE, ze rozwoj systeméw sztucznej inteligencji, w szczegdlnosci systeméw uczenia si¢ maszyn, jest uza-
lezniony od szerokiej dostepnosci duzych zbioréw danych, takich jak zanonimizowane akta i wyroki sadowe, ktére
w wysokim stopniu odpowiadajg celom, do ktérych maja by¢ wykorzystywane.

37. APELUJE DO Komisji, by we wspdlpracy z pafstwami czlonkowskimi zbadata nie tylko warunki, po spelnieniu kté-
rych informacje te stang si¢ zdatne do odczytu maszynowego, beda dostepne, wiarygodne, zdatne do ponownego
wykorzystania i analizy, miedzy innymi dzieki uzyciu systemu ECLI, lecz takze to, jak mozna zaradzi¢ stronniczosci
w zbiorach danych, by zapobiega¢ dyskryminacyjnym wynikom.
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38. UZNAJE, ze stosowanie narzedzi sztucznej inteligencji moze poprawic funkcjonowanie systeméw wymiaru sprawied-
liwosci, z pozytkiem dla obywateli i przedsigbiorstw, dzigki wsparciu sedziéw i pracownikéw wymiaru sprawiedli-
wosci w ich dzialaniach, przyspieszeniu postgpowan sadowych i zwigkszeniu poréwnywalnosci, spéjnosci, a w osta-
tecznym rozrachunku — jakosci orzeczeri sgdowych.

39. PODKRESLA, ze stosowanie narzedzi sztucznej inteligencji nie moze kolidowad z uprawnieniami decyzyjnymi
sedziow ani z niezawistoicig sadéw. Decyzja sadu musi zawsze by¢ podejmowana przez czlowieka i nie mozna
powierzy¢ jej podjecia narzedziu sztucznej inteligencji.

40. ZWRACA UWAGE na to, ze stosowanie sztucznej inteligencji w sektorze wymiaru sprawiedliwo$ci moze réwniez wig-
za¢ si¢ z ryzykiem utrwalenia i ewentualnego wzmocnienia istniejgcej dyskryminacji, w tym stereotypdw, uprzedzef
i nieréwnosci strukturalnych, jak i z ryzykiem umozliwienia znieksztalconego lub nieprzejrzystego procesu decyzyj-
nego, a przez to moze prowadzi¢ do naruszenia praw podstawowych, takich jak godnos¢ ludzka, prawo do wolnosci,
niedyskryminacja, ochrona prywatnosci i danych oraz prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy.

41. PODKRESLA, ze w niektérych przypadkach nie mozna odtworzy¢ danych bedacych podstawa wynikéw systeméw
sztucznej inteligencji opartych na uczeniu si¢ maszyn, co prowadzi do efektu czarnej skrzynki, ktéry uniemozliwia
odpowiednia i niezbedng odpowiedzialno$¢ i sprawdzenie, w jaki sposéb dany wynik zostal osiagniety i czy jest
zgodny z odno$nymi uregulowaniami. Ten brak przejrzystosci méglby niekorzystnie wplynaé na mozliwo$¢ skutecz-
nego zaskarzenia decyzji opartych na takich wynikach i moze tym samym naruszy¢ prawo do sprawiedliwego rozpa-
trzenia sprawy i skutecznego Srodka odwolawczego oraz ogranicza obszary, w ktérych te systemy moga by¢ legalnie

wykorzystywane.

42. PODZIELA poglad Komisji przedstawiony w jej bialej ksiedze w sprawie sztucznej inteligencji, Ze sgdownictwo jest
tym obszarem, w ktérym prawa obywateli mogg zosta¢ bezposrednio naruszone, a zatem ze by¢ moze nalezaloby
w tym obszarze wprowadzi¢ jasne europejskie ramy regulacyjne.

43. POPIERA zdanie Komisji, Ze sgdownictwo jest sektorem, w ktérym z uwagi na charakter zwykle podejmowanych dzia-
fan mozna si¢ spodziewaé wystapienia powaznych zagrozen. Potrzebne sg dostateczne zabezpieczenia, by zagwaran-
towac ochrong praw podstawowych i zapewni¢ odpowiedzialne, godne zaufania, humanocentryczne i ukierunkowane
na interes publiczny rozwijanie i stosowanie w sektorze wymiaru sprawiedliwo$ci zastosowan wykorzystujacych
sztuczng inteligencje.

44. POTWIERDZA potrzebe zbadania i podjecia decyzji w sprawie obowigzkowych wymogéw prawnych, ktére nalezy
ustanowi¢ w odniesieniu do projektowania, rozwijania, wprowadzania, stosowania i oceny systeméw sztucznej inteli-
gencji w sektorze wymiaru sprawiedliwosci, po to by skuteczne przeciwdziataé potencjalnym zagrozeniom dla praw
podstawowych. Przepisy takie moglyby w szczegdlnosci obejmowac zakaz automatyzacji, ktéra pozbawitaby orzecze-
nia sagdowe przejrzystosci, odpowiednie poziomy przejrzystosci, zrozumiatosci, mozliwosci zweryfikowania, nieza-
wodnosci, dokladnosci, bezpieczeristwa i rozliczalnoci oraz wymogi zapobiegajace dyskryminacyjnym skutkom.

45. PODKRESLA, ze systemy sztucznej inteligencji w sektorze wymiaru sprawiedliwosci, zwlaszcza te zaangazowane
w postgpowania sadowe, powinny podlega¢ procedurze oceny ex ante, dotyczacej m.in. rzetelnosci, zrozumialosci, nie-
zawodnosci i bezpieczenstwa danego systemu. WSKAZUJE na potrzebe istnienia odpowiedniego i skutecznego sys-
temu monitorowania i przegladu zastosowan wykorzystujacych sztuczng inteligencje i ich wynikéw.

46. APELUJE do Komisji, by przy opracowywaniu ewentualnych przyszlych unijnych ram prawnych dotyczacych sztucz-
nej inteligencji uwzglednita potencjalne korzysci, jak i zagrozenia oraz wymogi specyficzne dla sektora wymiaru spra-
wiedliwosci.

Finansowanie

47. PODKRESLA, ze cho¢ cyfryzacja wymiaru sprawiedliwosci oferuje konkretne i trwate korzysci pod wzgledem zmniej-
szenia kosztéw zwigzanych z dostgpem do wymiaru sprawiedliwosci oraz funkcjonowaniem systeméw sgdowych,
wstepne inwestycje w rozmaite dzialania beda wymagaé odpowiedniego finansowania. APELUJE do Komisji, by
zapewnila odpowiednie finansowanie dla wsparcia cyfryzacji wymiaru sprawiedliwosci, w szczeg6lnosci za posrednic-
twem programu ,Cyfrowa Europa”.
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48. ZACHECA panstwa cztonkowskie, by uczestniczyly w unijnych zaproszeniach do skladania wnioskéw o finansowanie
i aktywnie rozwijaly dzialania zwigzane z cyfryzacja wymiaru sprawiedliwosci z wykorzystaniem rozmaitych mozli-
wosci finansowania z budzetu UE, np. oferowanych na przyklad poprzez fundusze spdjnosci, Instrument na rzecz
Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci oraz program ,Wymiar sprawiedliwosci”.

49. ODNOTOWUIJE znaczenie zagwarantowania, ze na szczeblu UE bedzie ulatwiany dostep do finansowania, np. dzigki
jak najprostszym formalno$ciom administracyjnym, przy jednoczesnym przestrzeganiu rozporzadzenia finansowego.

50. APELUJE do Komisji, wszystkich panstw cztonkowskich i Parlamentu Europejskiego, by zapewnili finansowanie dzia-
tan zwigzanych z cyfryzacja wymiaru sprawiedliwosci za posrednictwem rozmaitych instrumentéw finansowych uwz-
glednionych w wieloletnich ramach finansowych. ZWRACA SIE do Komisji, by aktywnie promowala dzialania, takze
na etapie badan i rozwoju, zwigzane z cyfryzacja oraz technologiczne innowacje w wymiarze sprawiedliwo$ci w pro-
gramach prac.

Dalsze wysilki w zakresie wspélpracy

51. APELUJE do wszystkich zainteresowanych stron, w tym Komisji, wszystkich pafistw cztonkowskich, Parlamentu Euro-
pejskiego i prawnikow praktykow, by razem podejmowali wspélne, konstruktywne i trwale wysitki na rzecz statego
promowania dalszej cyfryzacji systeméw wymiaru sprawiedliwosci.

52. DOCENIA i rozwazy cenne prace i inicjatywy w zakresie stosowania technologii cyfrowych, w tym sztucznej inteligen-
¢ji, podejmowane przez Rade Europy i jej instytucje, takie jak Europejska Komisja na rzecz Efektywnosci Wymiaru
Sprawiedliwosci, komitet ad hoc ds. sztucznej inteligencji, a takze na innych forach, np. Organizacji Wspdtpracy Gos-
podarczej i Rozwoju, Organizacji Narodéw Zjednoczonych, i PODKRESLA znaczenie sp6jnosci i wspolpracy w tej
dziedzinie.
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