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2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Komisja, stosujac art. 107 ust. 1 TFUE, naruszyla prawo i/lub popehila oczywisty blad w oce-
nie, przyjmujac bledne podejscie do analizy systemu opodatkowania KSZ. Komisja w motywach 124-126 zaskarzonej decyzji
blednie uznala przepisy rozdziatu 9 czesci 9A Taxation (International and Other Provisions) Act 2010 [ustawy podatkowej z
2010 r. (przepisy migdzynarodowe i inne)] za forme odstepstwa od ogélnego obcigzenia podatkowego zawartego w przepi-
sach rozdziatu 5 tej ustawy.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze Komisja, stosujgc art. 107 ust. 1 TFUE, naruszyla prawo, stwierdzajac w motywach 127-151
zaskarzonej decyzji, ze kryterium selektywnosci zostato spelnione, poniewaz przedsigbiorstwa znajdujace si¢ w poréwnywal-
nej pod wzgledem faktycznym i prawnym sytuacji zostaly potraktowane w odmienny sposéb.

4. Zarzut czwarty dotyczgcy tego, ze zwolnienie podatkowe w wysokosci 75 % przewidziane w przepisach sekcji 37 11D Taxation
(International and Other Provisions) Act 2010 [ustawy podatkowej z 2010 r. (przepisy migdzynarodowe i inne)] jest uzasad-
nione charakterem i ogdlng strukturg systemu podatkowego.

5. Zarzut piaty dotyczacy tego, ze naloZenie obcigzenia podatkowego na KSZ, ktére spelniaja wymogi zwolnien zawartych we
wspomnianym rozdziale 9 jako grupa stanowiloby naruszenie swobody przedsigbiorczoéci skarzacych sprzeczne z art. 49
TFUE.

6. Zarzut sz6sty dotyczacy oczywistego bledu w ocenie w odniesieniu do kwestii zwolnienia podatkowego w wysokosci 75 %

oraz statego wspolczynnika.

7. Zarzut siédmy dotyczacy tego, ze decyzja Komisji nie jest zgodna z ogdlng zasada niedyskryminacji i réwnego traktowania w
prawie Unii.

8. Zarzut 6smy dotyczacy tego, ze Komisja naruszyta prawo, stosujac poprzez analogie lub powolujac si¢ w niewlasciwy sposéb

na przepisy dyrektywy Rady (UE) 2016/1164 ('), ktora nie miala zastosowania ratione temporis.

(') Dyrektywa Rady (UE) 20161164 z dnia 12 lipca 2016 r. ustanawiajaca przepisy majace na celu przeciwdziatanie praktykom unikania opodatko-
wania, ktére majg bezposredni wplyw na funkcjonowanie rynku wewnetrznego (Dz.U. 2016,L193,s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 14 listopada 2019 r.— Moerenhout i in.[Komisja
(Sprawa T-789/19)
(2020/C 45/61)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Tom Moerenhout (Humbeek, Belgia) i szescioro innych skarzacych (przedstawiciel: adwokat G. Devers)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Skarzgcy wnosza do Sadu o:
— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania w calosci.



10.2.2020 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C45(77

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi na decyzje Komisji C(2019) 6390 final z dnia 4 wrze$nia 2019 r., odmawiajacej rejestracji proponowanej europej-

skiej inicjatywy obywatelskiej zatytulowanej ,Ensuring Common Commercial Policy conformity with EU Treaties and compliance

with international law” (Dz.U. 2019, L 241, s. 12), skarzacy podnoszg cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 41 ust. 1 Karty praw podstawowych oraz art. 4 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Parla-
mentu Europejskiego i Rady (UE) nr 211/2011 z dnia 16 lutego 2011 r. w sprawie inicjatywy obywatelskiej (Dz.U. 2011, L 65,

s. 1) w zakresie, w jakim Komisja przeinaczyla proponowang inicjatywe obywatelska.

2. Zarzut drugi dotyczgcy naruszenia art. 4 ust. 3 akapit drugi rozporzadzenia nr 211/2011 w zakresie, w jakim Komisja uchy-
bila obowigzkowi uzasadnienia zaskarzonej decyzji.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 4 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia nr 211/2011 w zakresie, w jakim Komisja uznala, ze
dzialanie przewidziane w proponowanej inicjatywie obywatelskiej moze zosta podjete jedynie na podstawie art. 215 TFUE,
podczas gdy dzialanie to wyraznie wchodzi w zakres wspolnej polityki handlowe;.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia art. 4 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia nr 211/2011 w zakresie, w jakim Komisja nie

uwzglednila innych podstaw prawnych, z ktérymi proponowana europejska inicjatywa obywatelska jest w oczywisty sposéb
zwigzana, a mianowicie art. 43 ust. 2 TFUE iart. 114 TFUE.

Skarga wniesiona w dniu 18 listopada 2019 r. - Bennahmias/Parlament
(Sprawa T-798/19)
(2020/C 45/62)

Jezyk postepowania: francuski

Strony
Skarzgey: Jean-Luc Bennahmias (Marsylia, Francja) (przedstawiciele:
adwokaci .M. Rikkers, J.L. Teheux i M. Ganilsy)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania

Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji sekretarza generalnego Parlamentu Europejskiego z dnia 16 wrzesnia 2019 r.;
— stwierdzenie niewaznosci noty obcigzeniowej nr 2019-1599 nakazujacej zwrot kwoty 29 806 EUR;

— obcigzenie Parlamentu Europejskiego kosztami postepowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy niewystarczajacego uzasadnienia zaskarzonej decyzji ze wzgledu na to, ze rozumowanie sekreta-
rza generalnego Parlamentu Europejskiego jest dwuznaczne, poniewaz nie wskazano w niej, dlaczego przedtozone doku-

menty nie stanowig dowodéw wykonywania pracy.

2. Zarzut drugi, dotyczacy bledu w ocenie w zaskarzonej decyzji ze wzgledu na to, ze okolicznosci faktyczne ustalone przez
sekretarza generalnego Parlamentu Europejskiego sa niedoktadne.
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