24.2.2020 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C61/49

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 20191661 z dnia 24 wrzesnia 2019 r. dotyczacego
klasyfikacji niektorych towaréw wedtug Nomenklatury scalonej (Dz.U. 2019, L 251,s. 1).

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy: dokonujgc niezgodnie z prawem zmiany zakresu stosowania pozycji CN 1516 Komisja przekroczyta zakres
kompetencji przyznanych jej na mocy art. 9 ust. 1 rozporzadzenia nr 2658/87.

2. Zarzut drugi: dokonujac niezgodnie z prawem zmiany stawki celnej Komisja przekroczyla zakres kompetencji przyznanych jej
namocy art. 9 ust. 2 rozporzadzenia nr 2658/87, poniewaz rzeczone rozporzadzenie dotyczace klasyfikacji dokonuje zmiany
stawki celnej w taki sposdb, ze na mocy rzeczonego rozporzadzenia towary zostaja wylaczone z pozycji CN, do ktorej - ze
wzgledu na ich obiektywne cechy i wlasciwosci - nalezaloby je zakwalifikowac.

Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2019 r.— Body Attack Sports Nutrition/EUIPO - Sakkari (SAKKATTACK)
(Sprawa T-851/19)
(2020/C 61/63)

Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgea: Body Attack Sports Nutrition GmbH & Co. KG (Hamburg, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat S. Labesius)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Maria Sakkari (Nikozja, Cypr)

Dane dotyczace postepowania przed EUIPO
Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawcza

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy SAKKATTACK w kolorach czarnym, czerwonym, z6ttym, biatym i szarym —
zgloszenie nr 16 603 557

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 14 paZzdziernika 2019 r. w sprawie R 2560/2018-4



C61/50 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 24.2.2020

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— polaczenie niniejszej sprawy ze sprawa T-788/19;
— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;
— Naruszenie art. 37 ust. 1 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2018/625;

— Naruszenie zasady rownego traktowania i dobrej administracji;

— Naruszenie art. 94 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 13 grudnia 2019 r. - Dehousse/Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
(Sprawa T-857/19)
(2020/C 61/64)

Jezyk postepowania: francuski

Strony
Strona skarzgea: Franklin Dehousse (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: L. Levi i S. Rodrigues, avocats)

Strona pozwana: Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie dopuszczalnosci i zasadnosci niniejszej skargi;
— uchylenie zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie strony pozwanej caloscia kosztow postepowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi na decyzje sekretarza Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14 pazdziernika 2019 r. w przedmiocie
$rodka zapewniajgcego wykonanie wyroku z dnia 20 wrze$nia 2019 r., Dehousse/Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (T-
433[17,EU:T:2019:632), strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 266 TFUE, poniewaz zaskarzona decyzja nie stanowi wlasciwego $rodka dla celow
wykonania wyroku wydanego w sprawie T-433/17, Dehousse/Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskie;.
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