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Skarga wniesiona w dniu 3 lutego 2020 r. — NetCologne | Komisja
(Sprawa T-58/20)
(2020/C 95/50)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: NetCologne Gesellschaft fur Telekommunikation mbH (Kolonia, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci

M. Geppert, P. Schmitz i J. Schulze zur Wiesche)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji C(2019) 5187 final z dnia 18 lipca 2019 r., w ktorej Komisja stwierdzita zgodnosé

koncentracji w sprawie M.8864 — Vodafone/Certain Liberty Global Assets ze wspdlnym rynkiem i porozumieniem
EOG;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi nastepujace zarzuty.

1. Zarzut pierwszy: Komisja popelnila oczywiste bledy w ocenie, uchybita swojemu obowigzkowi uzasadnienia
i obowigzkowi starannosci, zaprzeczajac znacznemu zakloceniu skutecznej konkurencji na ,rynku detalicznych dostaw
transmisji sygnatu telewizyjnego do klientéw mieszkajacych w wielopietrowych budynkach mieszkalnych” ze wzgledu
na:

— zalozenie, ze strony koncentracji nie sa bezposrednimi konkurentami,
— zalozenie, ze strony koncentracji nie sa potencjalnymi konkurentami, i
— negatywne skutki, jakie koncentracja bedzie mie¢ dla konkurentow.

2. Zarzut drugi: Komisja popelnita oczywiste bledy w ocenie, uchybita swojemu obowigzkowi uzasadnienia i obowigzkowi
staranno$ci, zaprzeczajgc znacznemu zaktoceniu skutecznej konkurencji na ,rynku detalicznych dostaw transmisji
sygnatu telewizyjnego do klientéw mieszkajacych w budynkach mieszkalnych jednorodzinnych” ze wzgledu na
zaloZenie, ze strony koncentracji nie s3 ani potencjalnymi, ani bezposrednimi konkurentami.

3. Zarzut trzeci: Komisja popelnita oczywiste bledy w ocenie i naruszyla art. 2 i 8 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/
2004 (') przy definiowaniu rynku i ocenie wplywu ofert ,multiple play”, w szczegdlnosci ofert telefonii stacjonarnej
w polaczeniu z ustugami telefonii komérkowej (,ofert FMC”), na konkurencje.

4. Zarzut czwarty: Komisja popehnila oczywiste bledy w ocenie, naruszyta art. 2 i 8 rozporzadzenia nr 139/2004, uchybita
swojemu obowigzkowi uzasadnienia i obowiazkowi starannosci przy ocenie i przyjeciu zobowigzania do hurtowego
dostepu szerokopasmowego przez sieci przewodowe.

(")  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 139/2004 z dnia 20 stycznia 2004 r. w sprawie kontroli koncentracji przedsigbiorstw (Dz.U. 2004,
L 24, s. 1).
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