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Skarga wniesiona w dniu 1 marca 2021 r. — Colombani/ ESDZ
(Sprawa T-129/21)
(2021/C 182/79)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Jean-Marc Colombani (Auderghem, Belgia) (przedstawiciel: adwokat N. de Montigny)

Strona pozwana: Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych

Z3dania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji, w ktérej ESDZ odrzucila kandydature skarzgcego na stanowisko szefa delegatury UE
w Kanadzie, dorgczonej pismem z dnia 6 lipca 2020 r., podpisanym przez dyrektor ds. zasobéw ludzkich;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji, w ktérej ESDZ odrzucita kandydature skarzacego na stanowisko dyrektora ANMO,
doreczonej pismem z dnia 17 kwietnia 2020 r., podpisanym przez dyrektor ds. zasobéw ludzkich;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji ESDZ oddalajacej zazalenie R/353/20;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pie¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy braku zgodnosci z prawem odrzucenia kandydatury skarzacego, jako dyplomaty krajowego,
a takze zarzutu niezgodno$ci z prawem ogloszen o naborze, ktérych dotyczy skarga, a mianowicie ogloszenia na
stanowisko dyrektora ds. Bliskiego Wschodu i Afryki Pétnocnej (Moyen-Orient Afrique du Nord, AMNO) (ogloszenie
o naborze 2020/48) oraz na stanowisko szefa delegatury w Kanadzie (ogloszenie o naborze 2020/134).

2. Zarzut drugi, dotyczacy oczywistego bledu w ocenie w odniesieniu do kryterium naboru dotyczacego co najmniej
dwuletniego do$wiadczenia w middle management lub na réwnowaznych stanowiskach.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy naruszenia zasady réwnego traktowania i niedyskryminacji, pewnosci prawa i przewidywal-
nosci, ze wzgledu na to, ze oceng¢ do$wiadczenia zawodowego stosowano do skarzacego Scisle, w odréznieniu od
elastycznego podejscia do innych kandydatéw, a takze naruszenia art. 27 regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii
Europejskiej.

4. Zarzut czwarty, dotyczacy oczywistego bledu w ocenie w kwestii zaszeregowania skarzacego oraz naruszenia zasady, ze
nie mozna powolywac si¢ na wlasne przewinienie.

5. Zarzut pigty, dotyczacy oczywistego bledu w ocenie zadan pelnionych przez skarzacego.

Skarga wniesiona w dniu 1 marca 2021 r. - QK[ EBC
(Sprawa T-133/21)
(2021/C 182/80)
Jezyk postgpowania: totewski

Strony

Strona skarzgca: QK (przedstawiciel: adwokat A. Bérzins)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny (EBC)
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uznanie skargi za dopuszczalng i rozpoznanie jej co do istoty.

— zasgdzenie od EBC na rzecz strony skarzacej odszkodowania w kwocie 15 583 195 EUR.
— nakazanie EBC pokrycia wszystkich kosztéw poniesionych przez strong skarzaca.

— obciazenie BCE kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi, wniesionej na podstawie art. 268 TFUE i art. 340 akapit trzeci TFUE, strona skarzgca podnosi jeden
zarzut. Twierdzi w nim, Ze wydajac zaskarzong w skardze decyzje z dnia 3 marca 2016 r. w sprawie cofnigcia zezwolenia
udzielonego AS Trasta Komercbanka (') (czyli bankowi, ktorego strona skarzaca byla wspotwlascicielem), EBC stat sie
odpowiedzialny za utratg wartosci akeji tego podmiotu posiadanych przez skarzaca.

(')  Decyzja Europejskiego Banku Centralnego (EBC) BCE/SSM/2016 — 529900WIPOINFDAWT]81/1 WOANCA-2016-0005 z dnia
3 marca 2016 r. w sprawie cofni¢cia zezwolenia Trasta Komercbanka, zastapiona decyzja Europejskiego Banku Centralnego (EBC)
BCE[SSM[2016 — 529900WIPOINFDAWTJ81/2 z dnia 11 lipca 2016 r., w odniesieniu do ktérej toczy si¢ przed Sgdem
postepowanie o stwierdzenie niewaznosci w sprawie T-698/16, Trasta Komercbanka i in.[BCE, T-698/16 (Dz.U. 2016, C 441, s. 29;
sprostowanie w Dz.U. 2017, C 6, s. 57).

Skarga wniesiona w dniu 5 marca 2021 r. — Apologistics | EUIPO - Kerckhoff (apo-discounter.de)
(Sprawa T-140/21)
(2021/C 182/81)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Apologistics GmbH (Markkleeberg, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat H. Hug)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg: Markus Kerckhoff (Bergisch Gladbach, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy apo-discounter.de w czerwonym i zottym kolorze — unijny znak
towarowy nr 9 435 496

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 8 grudnia 2020 r. w sprawie R 1439/2019-5

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji, w zakresie w jakim uniewazniono w niej prawo do unijnego znaku
towarowego apo-discounter.de (nr 009 435 496) w odniesieniu do nastepujacych ustug:

klasa 35 — Uslugi sprzedazy detalicznej nastepujacych towarow: produkty drogeryjne, produkty chemiczne, artykuly
gospodarstwa domowego i produkty sektora opieki zdrowotnej;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.
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