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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Kéln (Niemcy)
w dniu 29 pazdziernika 2020 r. - DS | Deutsche Lufthansa AG

(Sprawa C-565/20)
(2021/C 19/45)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landgericht Koln

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: DS

Strona pozwana: Deutsche Lufthansa AG

Pytanie prejudycjalne
Czy strajk wlasnych pracownikéw przewoznika lotniczego w odpowiedzi na wezwanie zwigzku zawodowego stanowi

nadzwyczajna okoliczno$¢ w rozumieniu art. 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 (!)?

(')  Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspélne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwolania lub duzego opéZnienia lotow,
uchylajgce rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 46, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Opéinski gradanski sud
u Zagrebu (Chorwacja) w dniu 29 pazdziernika 2020 r. — A.H.| Zagrebacka banka d.d.

(Sprawa C-567/20)
(2021/C 19/46)

Jezyk postgpowania: chorwacki

Sad odsylajacy
Op¢inski gradanski sud u Zagrebu

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: A.H.

Strona pozwana: Zagrebacka banka d.d.

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ('), zgodnie
z wykladnig nadawang mu w orzecznictwie Trybunatu, zwlaszcza w sprawie C-118/17 Dunai, nalezy interpretowac
w ten sposdb, ze interwencja ustawodawcy w stosunki miedzy konsumentem, bedgcym kredytobiorca, a bankiem nie
moze pozbawi¢ konsumentéw prawa do tego, aby na drodze sgdowej kwestionowali warunki pierwotnej umowy lub
zawartego na podstawie ustawy aneksu do umowy, w celu urzeczywistnienia prawa do zwrotu wszystkich korzysci,
jakie ze szkoda dla konsumentéw bezzasadnie uzyskal bank z powodu zastosowania nieuczciwych warunkéw
umownych, w sytuacji gdy w wyniku interwencji ustawodawcy konsumenci przystapili dobrowolnie do zmiany
pierwotnego stosunku umownego, na podstawie narzuconego bankom ustawowego obowigzku zaoferowania
konsumentom takiej mozliwosci, a nie bezposrednio na podstawie ustawy interwencyjnej, jak mialo to miejsce
w sprawie Dunai?
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2) Jesli odpowiedz na pierwsze pytanie jest twierdzaca, to czy sad krajowy orzekajacy w postgpowaniu toczacym sig
miedzy dwoma podmiotami — kredytobiorca i bankiem, ktéry przepisom ustawy krajowej Zakon o izmjeni i dopunama
Zakona o potroSackom kreditiranju [ustawy o zmianie i uzupelnieniu ustawy o kredycie konsumenckim], zgodnie
z wykladnig nadawang jej przez Vrhovni sud [sad najwyzszy], nie moze nadaé wykladni zgodnej z wymogami
dyrektywy 93/13, jest upowazniony iflub zobowigzany do tego, by na podstawie tej dyrektywy oraz art. 38 i 47 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej odstapi¢ od stosowania tej ustawy krajowej zgodnie z wykladnia nadawang jej
przez Vrhovni sud [sad najwyzszy]?

()  Dz.U. 1993, L 95, s. 29 — wyd. spec. w jez. polskim, rozdz. 15, t. 2, s. 288.
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